
 

2009年8月 
总第185期 第8期 

学 术 交 流 
Academic Exchange 

Aug．，2009 

Serial No．185 No．8 

社 会 学 的 社 区 主 义 理 论 
夏 建 中 

(中国人民大学 社会学系，北京 100086) 

【摘 要】关于社区主义的理论，国内的研究都是集中在哲学领域，如最早也比较有影响的是 

俞可平的《社群主义》，以及对哲学家桑德尔、沃尔泽等人的介绍。而国内学术界对于社会学家关 

于社区主义的理论的了解则基本属于空白。该文的 目的就是对社会学的社区主义理论观点进行 

较全面的阐述，内容主要有该学派的产生与发展、其指导原则和主要的理论观点，包括社会建设的 

目标、个人权利与社会公共利益的关系、建设好社会的途径、社区的作用等以及扼要的评价。 
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“社区主义(Communitariannism)” 这个术语最早可以追溯到 1841年，一个叫古德温 ·邦 比(Good— 

wyn Barmby)的人 ，建立了“世界社区主义联盟”的组织 ，第一次使用了这个词 。这个术语的词根是社区 

(community)。在社会学领域 ，具有强烈社 区主义色彩 的古典社会学家是滕尼斯和杜尔克姆。前者在 

《社区与社会》中强调 了社区对个人的重要意义 ，后者关注社会价值观的整合作用和个人 与社会 的关 

系。后来的英国社会学家麦基弗在 1917年出版 了《社区 ：社会学研究》，也强调指 出，社 区必须建立在 

成员 的共 同利 益基 础上 ，社 区 的主要特 征是共 同善 和公共 利 益 。 

当代主张社区主义观点 的社会学家包括 ：孔豪瑟 (William Kornhauser)、罗伯特 ·尼斯 贝(Robert 

Nisbet)、P．塞尔兹尼克(Philip Selznick)、罗伯特 ·贝拉和埃米泰 ·埃兹奥尼 (Amitai Etzioni)。新社 区 

主义 的文本 主要 包括罗伯 特 ·贝拉 与同事所 著 《心灵 的 习性 》(1985)、埃 米泰 ·埃兹 奥 尼所 著 《社 区 的 

精神》(1993)和《新黄金定律》(1996)以及菲利普 ·塞尔兹尼克所著《社区主义者的劝说》(2002)。他 

们撰写的著作形成了当代社区主义思潮的主要内容。尤其是塞尔兹尼克的《道德集体》为社 区主义思 

想奠定 了坚实 的知识基 础 ，根 据他 的观点 ，社 区主义 并不拒 绝 自由主义 理念 ，它力 图重建 自由主义 ，减 少 

过度个人主义和理性主义的危害 ，鼓励责任心的道德 。该学派的创始人是埃兹奥尼 ，学派的杂志是《回 

应性社 区主义 》(Responsive Communitarianism)，这也 是他 们 的活动平 台 ，“权 利与 责任 ”是指 引该 学派 的 

指导性 原则 。因此 ，新社 区主义亦 被称 为 回应 性社 区主义 。 

埃兹 奥尼 曾任 卡特总 统 白宫 国 内事 务高级 顾 问 ，担任 过美 国社 会学 学 会 主席 。正 是他 在 1990年 ， 

发起了一场社 区主义的社会运动，将社区主义从小规模 的、几乎不大为人所知 的学术领域思想 ，发展为 

有影响的、进入广大人民公共生活的社会思潮。他的重要著作有 ：《社区的精神》(1993)、《新黄金定律 ： 

民主社会中的社区与道德》(1996)、《下一步 ：通 向好社会之路》(2001)等。 

1990年，他们建立社区主义学术群体 时，发表 了《回应性社区主义宣言：权 利与责任》一文 ，指出， 

① 社区主义的英文 为 Communitarianism，我国的台湾亦译为“社区主义”。大陆的社群主义多叙述 的是哲学方面 的 

理论 ，为有所 区别 ，本文使用社 区主义 。再者 ，正如卡斯泰尔指出的 ，埃兹奥尼讨 论的大部分 属于地域性 社区 。见曼纽尔 

· 卡斯泰尔 ：《认 同的力量》，社会科 学文献 出版社 ，2003年 出版 ，第 69页。 

② 所谓共同善 ，就是所有成员或者至少绝 大多数成员 的共 同利益 。 
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“美国的男人 、女人和儿童是许许多多社区的成员 ，如家庭 ，邻里 ，无数社会的、宗教的、种族的 、工作场 

所和专业协会的社团，以及政治团体等。我们所有人都属于这些相互依赖和彼此重叠的社区，如果置身 

于这些社区之外，人类就不能长久存在 ，个人自由也不能长久维护。不论哪个社区，如果它的成员不关 

注 、不将精力和资源奉献给共同的事业 ，它也不能长久存续。⋯⋯社区的观点既承认个人的尊严，又承 

认人的存在的社会性。⋯⋯社区主义的观点认为，社区和政治团体也同样具有义务 ，这包括对 自己成员 

回应 、促进社会和政治生活中参与和商讨的责任。” 

以上是该“宣言”的序言，该宣言是一份 50多位学者和知名人士签署的长达 14页的文件 ，这些人 

的共同信念是“必须以社区主义的观念来影响我们 时代重大的道德、法律和社会问题” 。因为，无节 

制的贪婪 、无根的心态 、自我为中心、脱离社区和社会资本下降，让这些人忧心忡忡。 

社区主义的指导原则是权利与责任 ，也就是既不忽视个人的权利，也强调个人对社 区和社会的责 

任。其核心的观点是反对贪婪 、以自我为中心 、脱离社区，呼吁重建社区集体主义精神 、维护社区和社会 

的共同秩序 ，促进社会资本的发展。具体观点如下： 

1．建立一个好社会(good society)。这可 以说是社区主义的社会建设的 目标。他们主张，“好的社 

会”是建立在 自由与社会秩序 、个人权利与社会责任 、特殊的(如种族、民族和社团或社区)价值观与全 

社会整体的价值观之间的精心构建的平衡基础上的。换句话说 ，就是与通常的西方模式展现的不同，回 

应性社区主义的“好社会”是将亚洲的强调社会责任的价值观与西方人关心的政治 自由和个人权利结 

合起来 。 

那么，什么是“好社会”呢，埃兹奥尼认为 ，可以用功利主义理论来解释。例如，通过观察可以发现 ， 

在成员相互 信任程度 更高 的社 会 中 ，白领犯罪更 少 ；再 如 ，一个好社 会可能会颂 扬实质 性 的价值 观 ，如环 

境保护 ，对弱势群体的慈善活动，有子女的婚姻而非单身，以及尊老爱幼。这些是具体的“好”标准。 

社区主义认为，好社会适用于所有社会 ，同时，它还强调，不同的社会 ，由于不同的历史渊源，需要采 

取不 同的发展 方 向和发展重点 ，以实现 个人与社 会的平衡 。 因此 ，当代东亚需 要 的是 对个人 和社团 的差 

异性表现出更多的容忍，而在美国，特别是 20世纪 80年代末的极端个人主义需要减少。 

发展并维持一个好社会需要触及那些被认为是私人的领域 ，但是，缩小私人领域的范围并不意味着 

所有的或者大部分的私人事务需要服从 于社会监督与控制。因为 ，社区主义区别于极权主义、专制主 

义、神权政治以及社会保守主义者同胞的主要立场，就是好社会虽然触及到个人 ，但它寻求培养有限的 

几种核心美德而不是无限扩展或者全盘管制的。好社会并不希望在许多次要事物上禁止道德多元化。 

例如，美国社会相对于无神论者更赞同笃信宗教，但在笃信何种宗教的问题上却保持“中立”。同样，美 

国社会期望其成员忠于美国信条，但也非常包容他们珍视 自身不同的种族传统，只要它们不与国家忠诚 

相冲突。与极权主义政权不同，美国社会并不推崇某一种音乐而限制其他音乐 ，也没有规定统一着装 、 

定 居地点等 。 

2．个人权利和 公共利 益的平衡 。有些 人认 为 ，社 区主 义在 关注 对 社 区 、对 更大 个人 责 任 的需 要方 

面和在对权力导向社会的批判方面，类似于保守主义。事实上，社区主义是在寻求建立一个新的黄金法 

则 ，这 一黄金 法则 的本 质 ，就是在个 人需求 和社会公 共利益 之间寻求 平衡 。如 果我们生 活在一个极 权社 

会 ，这一黄金法则将指引我们 ，作为持不同政见者 ，去挑战社区主义语言的滥用并坚持更大的个人 自由。 

而在民主社会 ，就是鞭挞极端的个人 自我放纵和社会责任的缺乏 ，社区主义往往采取的形式是对极端的 

批判。所以，它所寻求的其实是一种新的平衡。 

为了说明社区主义平衡个人权利与社会需要的途径 ，埃兹奥尼将隐私权作为新黄金法则在公共政 

策中应用的一个例子。他指出，乍看之下 ，似乎我们的社会已经经历 了对个人隐私 的逐步侵蚀 ：邻居在 

听您的手机，老板窃取雇员的电子邮件和医疗记录，记者在他家里的电脑上就可以获取您租用的影片的 

记录、您的信用卡购物记录以及关于您外出旅行时同伴的个人信息。难怪越来越多的美国人要求建立 

新的法律来保护自己免受数据侵犯。 

但是，从社区主义的角度来看 ，放弃某种程度的隐私有益于公共利益。例如 ，长期保存被医院撤销 

职务的医生的信息，直到他为 自己原先所犯的错误付 出应有的代价，这是必须的。因为，任何人也不愿 

意出现这种情况 ：在新泽西州的医生杀害了几名患者，可以跨越国界线 ，并重复他们的表现。 

所以，隐私并不是一个绝对的价值，人们就必须寻求在公共利益的名义下，指导每个人做出权衡取 
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舍的准则。这些措施包括以下 内容 ：在隐私权方面 ，只有 当有令人信服的需要 (例如 ，为 了减少传播传 

染性疾病 )时才能容忍对隐私新 的限制 ；尽量减少主动 的侵扰 (例如 ，测量温度的尿液样本用 于药物测 

试 ，而非将其作为标本来观察 )等。 

社区主义呼吁，世界上 ，任何权利都不是绝对的，所有人都必须兼顾共同利益。 

在对待艾滋病患者方面 ，保守主义者呼吁所有携带艾滋病病毒的患者 ，在高发区，每个人都要被强 

制体检 ，而且剥夺同性恋活动的权利。而 自由论者声称反对任何必须体检性伴侣或者是对静脉注射的 

毒瘾者的艾滋病病毒体检活动，即使这样做将会阻止疾病传播。他们认 为，揭发早期的和预期的艾滋病 

患者的事实将会使被体检的人们丧失信心 ，这种做法是不必要的；体检是没有用的，因为那个时候结果 

是既定 的 。 

社 区主义 者认为 ，无论如 何 ，由于其 他 的原 因而 检测 血 液 的 人都 应 该 同 意去 检 测是 否 有艾 滋 病病 

毒。这是对他人和社会所履行的一种道德责任的行为，也可以用来告知早期的和预期 的携带者。这个 

信息将会刺激人们比做其他的事更加谨慎。而且 ，在检测结果出来前，能够使人们免于接触新 的携带 

者。最重要的是，尽己所能阻挡这种可怕的瘟疫传播是每个人应有的公共责任。但是，对那些在住房、 

工作或其他方面歧视艾滋病患者的人的惩罚应该加强。 

社区主义强调 ，自由与社会秩序之间的关系并不是零的关系，而是一种相互支持和补充的关 系，其 

中的任何一个过多或者过少都不利于社会的发展和人民的幸福。也就是说，如果社会秩序过分地发展， 

就必 然会损 害人 民的个人 自由 ；反 之 ，如果 个人 自由过分 膨胀 ，就 会破 坏社 会 秩 序 。每个 群体 应 该 注意 

他们在更大的群体中的地位 ，而不仅仅是 自身的利益。 

3．建设好社会的途径。埃兹奥尼认为，要使社会成为“好的社会”，很多的社会管理必须通过依赖道 

德 的声音而 非法律 来加 以规范 ，法律 自身的作 用范 围也必 须受 限于道德 的声音 所 支持 的范 围 。 

好社会所倚仗的培育美德的手段往往可 以归人“文化”。具体而言 ，这些手段包括 ：(1)社会团体 

机 构 (家庭 、学校 、一些 同龄团体 、宗教 场 所 和一些 志 愿 者协 会 )对 于社 会新 成 员 的价 值 观灌 输 ，最 终形 

成一 种 引导 人们 向善 的内在道 德呼声 (或者说 良心 )。 (2)在 社会 的层 面上 ，社会 强 "it机构 支持 社 会成 

员 已获得的好的价值观提供了一种外在的道德呼声 。(3)使好的价值观社会习俗化。 

建设 好社会 的一个 主要途 径是 “文化 ”支柱 ，是 道德 的呼 声 。它 鼓励 人 们进 行 亲社会 的行为 。虽 然 

社会存在着强调 良好的教养 、道德和性格教育的重要性的倾 向，社区主义者承认这一基本事实：没有持 

续的外部强化 ，良心往往会恶化。同伴的意见，特别是那些维系在他们家庭或者社会关 系之 中的人 ，其 

意见举 足轻重 。 

建设好社 会 中的另一个 主要工 具是社 会 习俗 。由于法 律 中并 没有 对 道德 进 行约 束 ，并且 道 德融 入 

在人的性格和与他人的交往 中，因此，相对于道德，被认为是非正式 的社会习俗则更为正式和系统。习 

俗是一种体现某一群体或团体价值观的社会形式 ，人与人之间大量的交往与接触都 由于这些行为人所 

依据的社会形式而变得简单和易于执行 。在这里 ，合同就是一个例子。任何遵守合同的人 ，其履行承诺 

的背后都有相互责任以及根深于他们文化中的“应 当遵守合同”的道德观念。尽管习俗随着时间而改 

变 ，但它们仍 引领 着社会 生活 ，这在一个 运行 良好 的社会 中尤 为突 出。 

社会习俗在体现好社会与其他类型社会间的差异方面尤其重要 ，这是因为大部分习俗既不是程序 

化的，也不是道德中立的。事实上 ，大部分习俗都是体现了某种价值观的。例如 ，天主教教堂对于离异 

者婚姻的不接纳，几个组织有序的宗教组织所进行的努力尝试——鼓励人们更好地准备婚姻 (如通过 

婚前咨询)以及鼓励人们巩固他们的婚姻 (如通过婚誓 )，都反映了这一点 。所有这些 习俗化的努力都 

反映了对婚姻的价值观，更准确地说是社会想要维系的某一种婚姻的价值观。 

相似的，社会不仅把公立学校作为传授知识与技能的中立性机构 ，也是强化一系列价值观的场所 ， 

包括对穷人的同情 ，种族间、民族间以及其他形式的群体间的相互尊重 ，对于科学 、爱国主义的尊重，以 

及对 于环境 的责任 。社会 通过 习俗强化 了某些 价值 观 。 

建设好社会的根本基础是道德基础设施建设 ，家庭 、学校 、社区和多个社 区形成 的联合体是道德设 

施建设的四个核心要素。家庭是灌输价值观和开始形成道德 自我的第一场所；学校进一步发展道德 自 

我，并且修补个人在家庭 中遭遇的负面影响 ，同时还传授知识和技能。但是 ，社区主义认为 ，经过这两个 

阶段的年轻人还不具备成为好的社会一员的充分条件 ；这与一些社会哲学家的看法不同，后者认为 ，一 

旦人们有了道德并且养成了一定的习惯，他们就会被他们的内在道德罗盘所指引。社区主义认为，那些 

已经获得良好道德的人会退步，会逐渐丧失 自己对其价值观的承诺 ，除非他们不断地强化 自己的价值 
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观 。而社 区 的主要 功能就是 强化其成 员的这些 属性 。 

根据社会学的一致而非冲突的模式 ，如果家庭和学校能够具有强大的功能、社会有充分发育的社 

区、网络联系发达和道德声音清楚有力 ，那么 ，社会就有可能将社会秩序主要建立在道德担当、而不是国 

家的强力基础上 ，从而降低国家的干预和减少自由与社会秩序之间的紧张。 

4．社 区的作用。埃兹奥尼认为，社区存在着“道德的声音”、非正式的约束机制和具有情感性质的 

社会关系。一般来讲 ，社区越弱 ，共享的核心价值观就越少 、异质性越高 、社会联 系越稀少 、道德声音越 

小。道德声音和价值观的强弱可以用一些 问题的答案来检验 ，比如：“如果一个小孩受到虐待 ，或者小 

孩正在画纳粹党徽 ，目击者是否应当告发?”“你是否会坚持让朋友系安全带 ，或者是否会劝阻那些将车 

停在残疾人车位的非残疾人车主?”等等。 

当其他社会科学和社会哲学的分支最近才开始意识到社区的重要性 ，并且思考怎样定义“真正的 

社区”时。社区的概念作为社会学思考的基础已近两个世纪 了，如杜尔凯姆 、滕尼斯的著作。社会学家 

将“真正的社区”的建立看成是解决疏离和暴政的最好的方法 ，是一个“好社会”的关键要素。 

社区主义从两个特征来对社区进行定义 ：(1)社区是一群个体之 间形成的有浓厚感情基础 的关系 

网络 ，这种关 系是相互 交叉 、相互加 强 的(而 不 只是 一对 一 的联 系或 者个人 的网络关 系链 )；(2)社 区要 

求对一套共享的价值观、规范和意义具有忠诚感 ，有共同的历史和身份认同，简单地说 ，就是有一套共享 

的文化。这个定义指出社区具有集体性的、历史性的因素 ，而不仅仅是一群人的集合体。社区不仅包括 

作为个体的人，也包括以各 自的身份和 目的而形成的一个团体。事实上，真正的社区经常为社会中的个 

人行 动创造 条件 。 

不过 ，埃兹奥尼主张，社区的定义还应该包括第三个特征 ：(3)社 区应该具有高水平的回应能力。 

这一特征意味着，若社区只对部分成员或者一些小团体是回应的，那么，这个社区是一个不健全的社区。 

社区主义认为，社区规范和共同的责任对于社区的基础是十分重要的。若一个社区不断强调规范， 

那 么那些违 规的人们 (不同于 因正 当理 由而违 规 的人 )必将 遭受 社 区共 同责难 的考 验 。社会 学家 意识 

到社区共同的责任正好可以作为一种有效途径来支持社区成员对共享价值观的忠诚 ，以及对公共物品、 

即社 区秩序的忠诚。社区责任可以减少对秩序的来源——国家的依赖。 

5．颠倒的共生关系。埃兹奥尼将社区主义主张建立 的权利与责任、自由与秩序的新型关系称作为 

“颠倒的共生关系”。为此 ，他特别对这种关系进行了详尽 的解释。他指 出，向心力和离心力之间的关 

系 ，不同于我们 已经 比较熟 悉 的关 系 ，即一种 力量去抵 消 另一种 力量 ，而是 两种 力量 不仅 仅合 作共 同生 

长 ，而且彼此 相互促进 。 比如 ：一种 珩科鸟在 鳄鱼 的嘴巴里觅食 ，吃一些虫 子和水蛭 ，其结果是 鳄鱼正好 

可 以清洁牙齿 ，该鸟也 获得 了充分 的食物供 给 。埃兹 奥尼将 这 种不 寻常 的关 系称之 为颠 倒 的共生 关 系 

(inverting symbiosis)，即两种力量相互抗衡已经达成一种平衡的共生关系。 

向心力 和离 心力之 间的关系是 颠倒 的共 生关系 之一 。这 两 种力量 相互 增 强到 一定水 平 之后 ，两者 

开始转向敌对状态。让我们举例说明：一开始 ，某个社区处于低水平，居民住在刚刚建成的高楼里，假定 
一

些社会代理人(某些社区组织者)在新来的社区居民中开始建设社会纽带和培育社区文化 ，公共物品 

和个体 成员 的 自主依靠这些 力量不 断增强 ，一直达 到一定 程度 。公共 物 品将逐 渐 丰 富。高楼 里 的居 民 

彼此互 相了解之后 ，将感觉 疏离感降低 ，自我 意识 不 断增 强 ，对 自治也感到更 加安全 。 

然而，若新建的社区对它的成员要求过度时，到最后，社区秩序、个体 自主也将受到威胁。可见 ，若 

向心力太大，不仅成员的 自主性受到冲击 ，而且社 区纽带会被破坏——社会责任就变成一种强行的义 

务，对社区的敌对情绪将进一步增强。这就是集权主义政体下发生的情况 ：当对新型社会责任最初的需 

求得到过度满足之时，随着组织不断提高需求 ，疏离感则会逐渐增强 。 

另外 ，若离心力太强，不仅社区的服务跟不上 ，而且 ，依赖社区满足基本需求的高楼居民的自主性也 

将 不 同程度地 有所下 降。在社 区中 ，两种力 量就从 相互增强 的关系 变成 敌对 的关 系 。 
一 旦人们意识到向心力和离心力与社区不同体制之间的关系，这个领域的许多争论通过颠倒 的共 

生关系的概念将得以化解 ，比如 ：个人主义是美国社会的基本特征 ，结果，对个人主义的批评就构成了对 

美国社会核心价值观的攻击 ，但是 ，个人主义仅仅是导致社会矛盾的一个因素而已。若应用 了颠倒的共 

生的概念，那么，宣称这种批评是一种攻击就不能成立。因为，美国的传统是两种机制的混合体，是当一 

种机制过强而寻求用另一种机制来进行纠正的混合体。个人主义和共同纽带都是美国的遗产
，如 独立 

宣言和美国的宪法 中都包括了这样 的论述 ：“我们誓将我们的生命 、财富和至诚的信任都相互交给彼 

此。”因此 ，当向心力过多地指向秩序时，那就必须强调 自主的重要性 ；当离心力过多地指向自主时
，就 
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必须强调秩序的重要性。这两种力量之间的关系是共生关系 ，两者同生同长。然而，若站在--T'1'JJit凌 

驾于另一种力量之上的角度上 ，它们之间的关系又变成是敌对关 系。所 以，它们之间的关系，被称为颠 

倒的共生关系。社区主义者的分析需要注意当前的社会环境 ，要具体问题具体分析。 

6．回应性社 区主义。真正的社区，应当对所有社区成员的需求都能 回应 。回应是真正的社 区的最 

重要特征。如果社区形成的价值观以及结构形式(资产的分配 、权力的应用 、制度形式以及社会化的机 

制 )没有反 映社 区成 员 的需 求 ，或 者只是 反映 了一部 分社 区成 员 的需 求 ，社 区的秩 序将 因此 而 被强 迫形 

成。而从长远来看 ，强加的秩序是不稳定 的，并且威胁着个体成员 以及亚群体 的自主性。为此 ，埃兹奥 

尼提出了三个假设 ：(1)在公共物品和社区成员的需求之间存在某种固有的冲突。(2)随着社 区的回应 

能力逐渐提高，基本矛盾的范围会显著缩小。(3)每一个社区形成较高 回应能力的方式都是独特的。他 

还建议，社会或者社区应当提高 自己的回应能力，即尽可能满足社会 、社 区成员的需要。当然，回应仅仅 

能够 减少 固有 的矛盾 ，却 不能完 全 消除 它 。彻 底 消除 这 些 矛盾 或 者 冲 突需 要 社会 体 制 和结 构 的 改变 。 

他的结论是：建立在人类环境基础上的秩序和 自主的矛盾只能通过提高 回应能力来得 以化解(也就是 

说 ，不能仅仅通过社会化机制和社会控制来解决)，但是 ，仍然不能被彻底消除。 

7．志愿者组织与公民社会。社 区主义认为 ，志愿者组织特别重要，因为它保护个人免受国家的欺 

凌 ，特别是孤立的或“原子化”的个人面对国家的情况下；它还是集合个人力量、传送个人信息给 国家、 

为个人提供保障的中介机构。志愿者组织是社区成员加强社会联系和发出社区道德声音的社会空间， 

它 构成 了社 团和社 区关 系 的基础 。虽 然并 不 存 在一 个 简 单 一致 的公 民社 会 的 定 义 ，但 是 ，社 区 主义 认 

为 ，此术语 的多 数用法 反映 出其 包括 两种 由来 已久 的特性 和 它们体 现 的 价值 观 。一是 存 在各 种 各样 的 

志愿协会来帮助 国家 ，并为公民提供民主政治实践所需 的技 能和实践 ；二是节制冲动 ，通过维持话语礼 

仪 的文 明来加强 理性 民主 。 

在有关论及公民社会的文献上 ，一些学者描述公民社会是 ：(1)一个人们相互友好 、彼此尊重的社 

会。(2)有一系列的志愿协会 ，包括男女童子军、棒球俱乐部 、退伍军人组织、书友会 、狮子会、糜鹿社 、 

教会和邻里犯罪监控组织等。但是 ，大多数的讨论强调的是第二个特征。《独 自打保龄》这本书在某种 

程度上就是这类思想 ，罗伯特 ·普特南认为 ，与作为一个保龄球俱乐部 的成员相 比，仅和朋友们打保龄 

(他称 为独 自)，不足 以维持公 民社会 正 常运行 和发展 。 因此 ，从 大多 数人 的观点来 看 ，公 民社 会最 重要 

的特征是在保龄球俱乐部 、书友会 、棒球俱乐部和其他志愿协会之中，人们没有以所宣扬 的价值观来区 

别各类志愿协会。尽管这些协会是存在具体标准的。例如棒球俱乐部，可能重视健康的体魄 以及体育 

精神；书友会鼓励尊重学习和文化等。但公民社会的捍卫者对它们一视同仁。 

社区主义者与公民社会的捍卫者在看待公民社会组织方面是有区别的。后者虽然承认志愿协会之 

间的一些 区别 ，但 这些 区别仅 限于他们 作为 公 民社 会 的一 员所 起 的作 用 而非 它们 的 规 范 内容 。公 民社 

会确实肯定 了一些价值观，但它基本上是肯定本身。因此 ，公民社会珍视理性的(而非价值的)论断 、相 

互 之间 的宽容 、特 殊技 能 ，当然 还 有 志愿 精 神 。然 而 ，这 些 价 值 观 经过 仔 细 检 查 都不 具 备 任 何 特 别 的 

对”好 ”的社会性 表达 。它们并 不建议 人们最 好参 与什 么 ，应 当志愿 支持 什么 。 

而社 区主义认为，公民社会并非好社会本身，甚至与好社会有一定的距离。社区主义强烈主张志愿 

者 团体— —一 种富裕 强大社 会 的结 构和话 语 的文 明 ，它所 形成 的理念 应 当是 用 于支 撑 一些 特 定 的关 于 

“好”的概念。即好社会在于以实体的价值体系为内核 。 

简言之 ，从公 民社会 的基本立 场来看 ，一 个志愿 协会 在本 质 上 与另 一 个相 同。然 而 ，从 社 区 主义 的 

观点来看 ，它们因代表了不同的价值观而差别巨大。 

我们还可以从如何看待志愿者社团的功能作用的角度来总结一下公民社会与好社会的区别。尽管 

两种社会都依赖这些社团，但是 ，在两种社会 中社团却扮演着不 同的角色。在公民社会中，志愿者社团 

是公民和国家之间的协调机制 ，帮助培养公民技能，比如获得关于公共事务的知识 ，成立社团以及社 团 

发展并锻炼民主的机制 ，从而发出声音。在好社会 中，志愿者社 团培养其成员 的实体性美德 ，从而强化 

个体的规范性义务。从公民社会的角度而言，每个志愿者社团就是一个志愿者社团，而从好社会的角度 

而言 ，没有任何两个志愿者社团是等同的。志愿者社团的地位可能是受尊敬的 (因为其促进 了所期望 

培育的美德)，可能是中立的，也可能所持有的观点与社会相离或相悖。因此 ，一个公民社会并不一定是 

一 个好社会 ，因为 ，它并没有普及一种“全面的信条”，而仅仅是提 出了一个可 以供这些信条在数量众多 

的社团内部没完没了辩论的平台。但是，它不能形成关于美好的共识 ，整个社会也无从赞同并以此培养 

其成员。 
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8．社 区主 义 对 一 些 社 会 问题 的 立 场 

第一 ，对于家庭的社区主义者的立场。社区主义运动宣扬新型家庭主义 ：认识到无须像保守的宗教 

信仰者主张的，回归到传统的家庭模式。社区主义主张，女性和男性都拥有选择在家庭之外工作的 自 

由 父母双方必须实践对孩子的责任。一般来讲 ，双亲家庭是比单亲家庭更有效的教育者 ；父母被认为 

是比一般儿童保育机构更有效的教育者，尤其是对那些年龄很小的孩子更是如此 ；婚姻比离婚更可取 ， 

因为家庭是所有具有养育功能的社会团体中最基本的“基础”。 

第二 ，对社会福利的立场。社区主义要求福利接受者即使他们找不到工作也要承认他们 自己的某 

种责任 ，并且为社区做出贡献。或者在学校学习、参加训练 以及避免怀孕都是他们做贡献的方式，尽管 

全职雇佣仍 然是最好 的解决 办法 。 

新的刺激性因素应该较少依赖于惩罚 ，而应更多依赖于一些激励性措施。比如 ，不要因为福利母亲 

的孩子辍学而给予罚款 ，而是如果她能使 自己的孩子继续在学校中接受教育应该给予其额外的奖励。 

第三，对公共安全的立场。在某种程度上，对 自由的最大威胁并不是 由于过多的警察力量 ，尽管确 

实存在严重的违法行为需要解决。然而，最主要的问题是若国家无法采取有效的措施来保证公共安全， 

那么 ，公 众则 向极 端主义分 子寻求 帮助来维持 秩序 。 

同样 ，作为社会责任的一部分 ，我们应该期望所有喝酒的人都指派没有喝酒的其他人来开车。我们 

应该允许 对怀疑不存 在犯罪 行为 的地 方进 行 确定 无 疑 的搜查 (如 机场 安 检 、毒 品检查 站 以及 酒 后驾 驶 

检查站)，这些地方犯罪行为出现的概率是很小的，对公众的危害却是实质性 的，并且没有更有效的其 

他选择 。 

社会 学的社 区主义应 当是 20世纪 80年代 以来社 区主 义社会 思 想 的两大 学术 群体 之 一 ，另一个 群 

体就是政治哲学中的社区主义，其代表人物是泰勒 、桑德尔 、麦金泰尔和沃尔泽。实际上 ，社区主义的思 

想首先是 在政治哲学 界首先 出现 的 ，尽 管这些学 者被认 为 是社 区主 义 的思 想 之父 ，但是 ，他 们都 没有 使 

用社 区主义这个术语 ，也没有 参与社 区主义宣 言的签名 。并且 ，他们基本 上都忽 略 了在他 们之前 的社会 

学家 的著作 ，当然 ，也被绝 大部分社会 学家所 忽略 。 

从边 沁的 自由主义或功 利主义一直 到 罗尔 斯的新 自由主义 ，社 区主义 基本 上 都是 沿袭 着对 它们 的 

批 判展开 自己的思想 观点 的。他 们批评 自由主义 ，认 为它不能够 认识到个 人是被 社会所 限定的 ，没 有认 

识 到人 的社 会嵌入性 ，忽视人们 对其所 在社会 的强烈依 附性 。批 评美 国社 会崇 尚个人 主义 的 自私 自利 ， 

而忽视了社会和社区大量公共物品的存在。这些论战反映了美 国学术界重新审视 自由主义和个人主义 

对美国社会产 生 的影 响 ，反映 了有识之士 力 图重 建社 区 、社会 团结 和共 同纽带 的努 力 。如 同一些学者 指 

出的 ：“2O世纪末 ，美 国思想 中的主导 势力 ⋯⋯是 自由主义与社 区主义 的论战 ”_2j。 

自回应性社 区主义创立 以来 ，特别是 在 回应性 社 区主义刊物 的影 响下 ，社 区主义 术语 在 20世 纪 90 

年代开始进入大众公共话语，成为美国社会的主流思潮之一。在 2O世纪最后 1O年里 ，有关社区主义思 

想的大众出版物增长了 l2倍，学术方面的出版物(著作、文章和博士论文)增长了8倍。 

该思潮也对欧美国家的一些左翼政党产生了影响 ，如英国的布莱尔曾经宣称采用社区主义作为其 

施政 平台 ，德 国的社会 民主党人 沙尔平也 建议他 的党应 当采纳社 区主义 的理论 ，克林 顿 曾经 主张将社 区 

主义 和福利 自由主义相结 合 。甚 至 ，当今美 国总统 奥 巴马 在 2O世纪 80年代 中期于芝 加哥做 “社 区组织 

者 ”的工 作 ，也可 以被称 为是对社 区主义理论 (communitarian theory)的应用 ]。 

不 仅如此 ，在这一思潮 的影 响下 ，近 年来 ，在 西方 发达 国家 出现 了“社 区运 动 ”，提倡 居 民 自发 发起 

的互助友爱运动 ，提倡为“社区服务”，“使所有人感到社区的温暖”，运动提出的 口号是“和睦的邻里关 

系对预防犯罪和互补余缺起着重要的作用”、“友善的人际关系能促进街区的同舟共济”。 

从社区主义的指导原则和理论来看，一些观点对于我国的社区建设和社会建设都有借鉴价值 ，如好 

社会的建设 目标和途径，社区对于个人与社会的意义和作用 ，好的社区应 当能够全面回应其成员的需 

求 ，以及个人权利与公共利益的关系等。 
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