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  慈善是给予而不是索取。不仅是给予不图回报,而且反而是施者向受者感恩,是捐赠者感谢贫
困者为捐赠者提供了实现爱心的机会。 
  现代慈善不可能是谁从事慈善就要将其作为“公众人物”而进行全面审查从而将慈善变成令

人望而生畏的祭坛,恰恰相反,现代慈善是让人心灵和道德得以不断净化和升华的圣坛。 
  我国社会正在快步进入现代慈善时代。壹基金公益基金会、河仁慈善基金会以及安利公益基

金会的成立,2010年的捐赠超过 700亿元等,具有多方面的标志性意义。支撑现代慈善事业发展,一
定要有现代的慈善理念。在我国慈善理念随着慈善事业的发展而处于高速转型的历史时期,有必要
明确以下十个较为基本的现代慈善理念。 
  一、施者感恩受者 
  慈善是给予而不是索取。现代的给予还要更进一步,不仅是给予不图回报,而且反而是施者向
受者感恩,是捐赠者感谢贫困者为捐赠者提供了实现爱心的机会。因此,做好企业还不是慈善,更不
可能是最大的慈善,而只有实施捐赠才属于慈善的范畴,两者泾渭分明,不能混淆。 
  慈善给予的形式又是多种多样。现代捐赠往往有股权、有价证券以及建筑物等多种类型的捐

赠。这种捐赠,最为突出的表现就是所有权的让渡,即从一人一家所有转化为社会所有,但这种社会
所有不是国家和政府所有,是基金会代表社会管理财产但不是捐赠给政府。这种所有制,不国不家,
不公不私,对于长期习惯于非国即家、非公即私传统的我国社会还相当陌生,按照我国的传统观念,
这种捐赠可能是“换汤不换药”,我国的文化传统是只有国家才能代表社会,社会不能代表自身。 
  二、对捐赠者宽容 
  宽容而不是苛责,是慈善界的主流行为方式。过高的道德标准,往往产生虚伪或者暴力。鲁迅
先生所批评的道德杀人现象在中国历史上是相当严重的。而以善促善,则是现代慈善的一种基本态
度。许多人行善,往往会犯一定错误,特别是在行善之初,因为缺乏经验,往往有较多的不足,也有的慈
善家抱有不同的想法。现代慈善认为,做慈善总比不做慈善好,只要没有犯法犯罪,社会还是对其给
以宽容和鼓励。现代慈善的许多理念来源于基督教,而基督教有关宽容理念有一个故事可以体现:
当人们都要抛掷石头砸死一个人的时候,耶稣的基本态度是自己真正没有一点过错的人才可以去
投石块,结果大家都停了下来。也就是说,我们每个人都有缺点,不能宽容别人也就不能宽容自己。 
  现代慈善的行为方式较为优雅,不可能发生我国社会常见的不捐赠者比捐赠者更有道理甚至
以高调反慈善为荣的极端现象。欧美社会也很少用到“诈捐门”这种词。 
  三、高调慈善 
  高调个性而不是低调倡导。一百多年前的卡内基进入慈善界就是高调,当然他是身体力行,还
提出了捐赠的重点领域。许多慈善家都是公开宣扬自身的慈善行为,并且还要把家庭的慈善传承理
论化而广为宣传。而以慈善家的名字命名的基金会、建筑物、大学、图书馆、博物馆等,相当普遍。 
  现代慈善十分个性化,这与中国社会几千年来压抑个性崇尚低调的做法是完全不同的。 
  四、来自民间的慈善压力 
  善意压力而不是依赖自发。最突出的表现是比尔·盖茨和巴菲特,他们给予富豪们的压力过大,
明确要人家承诺将来要捐赠一半财产,还要计算有多少人给出了承诺,简直是要对美国最为富有的
人进行宣战。 
  在香港,在节假日往往有相当广泛的旗帜义卖活动,在活动期,走在大街上,如果你没有已经买
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旗的标志,就会十分尴尬。 
  英国则是每年都要举办将士阵亡日义卖罂粟花的活动,英国首相卡梅伦访华期间之所以一定
要佩带罂粟花的标志,主要的原因就是如此,即使中国的代表团当时在英国访问,你不带罂粟花的标
志也不好意思,因为其主旨就是慈善,没有其他政治含义。欧美的劝募活动也相当深入,有的甚至敲
门劝捐。当然,需要说明的是,这些善意的压力,不是政府的活动,而完全来自民间。 
  五、组织发达而不是个体单干 
  既要彰显个性,又不是个体单干,怎么解决这一矛盾呢?现代西方往往成立众多的家庭或家族
基金会,慈善事业的主体是组织化的家庭,家庭基金会有许多。美国的十多万基金会中,有 90%以上
为私人和家庭出资建立的基金会。各国建立基金会的门槛相当低,特别鼓励家庭或家族成立基金会
以实现捐赠意愿。 
  因为有了如此众多的基金会,就产生了专业化与职业化的社会需求。西方社会为什么不把公开
透明当作一个特别重大的问题而给予关注?一方面,当然与他们已经形成较为完备的法治系统有关,
另一方面,关键是他们的捐赠往往是组织化了的家庭或家族基金会,捐赠者往往参与管理,或者就是
自己退休后把自己的积蓄捐赠出来成立基金会,自己管理自己开发项目,这些人怎么会埋怨公开性
不够呢? 
  比较而言,我国当前的基金会过少,只有二千来个,而我国基金会的门槛又过高,大众捐赠的组
织化进程还相当复杂,绝大多数人的爱心捐赠没有渠道顺畅实现,因此出现了人们自觉不自觉地将
基金会与政府行政机构等量齐观的现象,同时也出现了许多基金会简单模仿行政行为的现象,公众
也免不了按照政府的行为标准来评价慈善组织。 
  六、免税行善而不是竭泽而渔 
  免税政策,成为近百年来现代慈善制度的重要组成部分。企业会不会由于捐赠而受益?答案是
肯定的。企业捐款有一定的免税额度,个人捐款有着更高的免税额度。通过税收的优惠,无论是公
司还是个人,客观上都得到了一定回报。人们通常认为,社会和政府实际上通过社会捐赠得到了更
多的回报。 
  在西方一些国家,还通过配比的额度来鼓励慈善组织积极募捐,如果一个组织得到一定的捐款,
政府还要给予一半甚至一比一的资金配额奖励。行善不吃亏,行善能够得到较多的社会回报,善有
善报,已经形成了一种法律机制。 
  七、重税施压而不是道德说教 
  现代社会不鼓励将财富全部遗传给子孙,为缩小贫富差距,遗产税是其重要手段,有的国家甚至
征收高达 50%以上遗产税。这种重税政策,导致了富豪们往往愿意将大量资金捐赠建立由自己家族
参与管理的基金会从而规避税收。 
  现代社会并不是对富人进行简单的道德说教,当然西方文化也没有指责人们文化素质高低的
传统,他们更多地强调利益问题,从利益的角度来强制性地要求人们参与慈善,并且达成巨额捐赠。
使企业的社会责任有了国际标准,给不给予社会捐赠,成了判断企业社会责任的重要标志之一。 
  八、保护尊严,杜绝揭人隐私 
  现代慈善,透明中又有不透明。慈善家的宴会,往往不放记者参加,这在巴比晚宴过程中表现得
十分突出。许多项目的决定权主要在捐赠人。捐赠人尊严十分重要。资中筠教授在《财富的归宿》

一书中写道:“那些大财团巨头在致富过程中巧取豪夺、残酷无情,如老卡内基、老洛克菲勒之流
有‘强盗爵爷’的绰号；而他们在捐赠中又如此热忱慷慨、急公好义,以社会乃至人类的福祉为己
任”。对于这样的矛盾现象,美国社会给予了慈善家以明确的支持,他们没有进一步揭露这些慈善家
的隐私和过去。立地成佛,似乎是慈善界的基本法则之一。 
  由于历史原因,我国社会公共权力侵犯公民隐私的事情不断发生。文化大革命借助于批判资产
阶级而基本消灭了人们的私生活。即使是现在,审判法庭的公开摄影报道,对妓女游街示众,人们已
习以为常,而这在发达国家则是严格禁止的。 
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  公权与私权之间有严格界限,为了保证私人权利不受侵犯,美国宪法修正案甚至规定个人可以
拥有枪支。这样的传统,同样带入了慈善领域。人们不可能追问慈善家的动机,更不可能运用媒体
骚扰慈善家的正常生活甚至对其个人的私生活和小时候的不良行为进行报道。如果媒体这样报道,
可能会遇到较大的法律麻烦。现代慈善在公权与私权方面的界线划分得相当清晰。 
  现代慈善不可能是谁从事慈善就要将其作为“公众人物”而进行全面审查从而将慈善变成令

人望而生畏的祭坛,恰恰相反,现代慈善是让人心灵和道德得以不断净化和升华的圣坛。 
  九、捐赠权高于社会知情权 
  捐赠者可以不公开、不透明,充分尊重捐赠人的意愿,是现代慈善的一个品格,而受捐助者则往
往比捐赠者受到更多的监督。 
  我国社会由于体制不健全,实现较大额度的捐赠往往十分困难,因此,我国的有关法律对于捐赠
人的权益也给予了多方面的保护。但是,由于传统文化的影响,人们往往习惯于对捐赠者本人特别
是对名人的捐赠行为进行严格监督,形成了一种越捐赠得多、越受监督而不捐赠则安全的畸形现象,
而项目的进展、组织行为的规范和受捐者的状况往往被人们忘掉了；这种现象,与现代慈善格格不
入。 
  十、全民慈善优于富人慈善 
  现代慈善特别鼓励大众参与,广开参与之门。对每年不到一万美元或英镑的社区类的小型基金
会,就没有太多监管行为,主要是给大众参与提供方便；当然,西方视教会为慈善组织,教会的活动又
相当普及,捐赠行为甚至每周都要发生,客观上也是能够实现经常捐赠的一个平台。而且,现代慈善
还大开志愿服务渠道,有的国家 20%甚至 50%以上的人口都要参与志愿服务活动,从而使大量的社
会问题能够及时地在社区层面得到解决。 
  正因为慈善深入到基层的多项活动之中,从而能实现社会和谐,不断地促进道德和文明建设。 


