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　　摘要：发明社会学是技术社会学研究的早期阶段，发明社会学研究内容涉及否定发明的英雄理论、发明的组合
累积模式、发明过程以及发明与社会相互作用等方面的探索。发明社会学研究代表了半个世纪前的技术社会学研
究的一个高峰期，但是一直没有得到当代学界的重视和认可，今天重新审视发明社会学，对于技术社会学的发展具
有重要意义。
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　　上世纪８０年代以来，新技术社会学研究成为技
术哲学研究者关注的焦点。其实，早在半个世纪之
前，美国一部分社会学家就开始对技术作社会学的
分析，相对于新技术社会学而言，有学者称早期的研
究为旧技术社会学〔１〕。在旧技术社会学研究中，发
明社会学成为主要的研究阵地。“发明社会学”一词
首次出现在美国学者吉尔菲兰（Ｓ．Ｃ．Ｇｉｌｆｉｌｌａｎ）的博
士论文中。以１９２２年社会学家威廉姆．Ｆ．奥格本
（Ｗｉｌｌｉａｎ　Ｆ．Ｏｇｂｕｒｍ）《文化变迁》著作问世作为开
始，到１９５９年奥格本去世后很短的时间内，发明社
会学急剧走下坡路为止，这一时期人们称为奥格本
时代〔２〕。奥格本时代是发明社会学集中研究的时
期，这一时期专注于发明社会学研究的最突出的代
表人物是社会学家奥格本、技术史家厄舍尔（Ａｂ－
ｂｏｔｔ　Ｐ．Ｕｓｈｅｒ）、新闻记者兼史学家肯普佛特
（Ｗａｌｄｅｍａｒ　Ｋａｅｍｐｆｆｅｒｔ）、社会学家伯纳德（Ｌ．Ｌ．
Ｂｅｒｎａｒｄ）、化学工程师兼专利工作人员罗斯曼（Ｊｏ－
ｓｅｐｈ　Ｒｏｓｓｍａｎ）以及吉尔菲兰等。他们提出了一些
很有影响力的思想，这些思想涉及工程科学的出现、
技术的进化和发明的本质等。奥格本时代是技术社
会学历史上的一个高峰期，不同领域的学者围绕发
明和社会等相关问题集中展开论述，形成了技术社
会学研究的早期阶段。但是，发明社会学研究者的
贡献一直没有得到当前学界的关注和认可。本文将
对这一时期的发明社会学主要思想做一系统梳理。

１　反对发明的英雄理论

当一个特殊的发明完全归功于某一个人，而且
认为这个发明唯独从这一发明者头脑中构思并闪现

出来，发明者本人做出此项发明依赖于他特殊的灵
感或者天赋，这一观点我们称之为发明的英雄理
论〔３〕。这样的发明进程常常出现在传记之中。传记
作者把他的主角塑造成英雄，并赋予他想象力和技
能方面的特质，这些特质使得发明者能够完成别人
不能做的事情。英雄理论的拥护者总是公开主张或
者暗示，虽然在他们记录下来的发明者的生活中一
个特殊的发明很容易产生，但是如果没有那些发明
者，这个发明当时就不会出现或者将来也不会出
现〔４〕。
弗兰切（Ｇｉｌｂｅｒｔ　Ｊ．Ｆｒｅｎｃｈ）回顾了工业革命对

英格兰的影响之后，总结道：“许多伟大的、活跃的思
想产生了那些史无前例的现代机器发明结果，一个
人超过其他所有人”〔５〕。著名工程师传记作者斯迈
尔斯（Ｓａｍｕｅｌ　Ｓｍｉｌｅｓ）不仅坚持“瓦特的出生是非常
重要的”〔６〕，还把瓦特描述成“在摇篮里就是个思想
家”〔７〕，于是瓦特的名字就和斯迈尔斯塑造的发明
英雄联系在一起了。由此可见，发明的英雄理论把
发明的主要功劳和荣誉都归功于那些具有特殊天赋

的个人，给发明者以英雄式的解释。
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发明社会学理论产生的前提就是对英雄观的否

定。研究者从以下几个方面论述发明活动并非天才
所独有，发明的产生和诸多因素密切关联。

　　１）文化遗产和环境对个人的影响
有一部分人在发明方面是非常多产的，一些发

明者在生命的早期阶段就表现出好奇、质疑和发明
的特质。通常人们认为，这些人在一出生就拥有比
其他大多数人更多的潜在的发明特质。这样的结论
其实是不能成立的，因为发明者不可能脱离环境和
文化对他的影响。比如有传记作者描述爱迪生小时
候学习母鸡孵鸡蛋，这件偶然事件被传记作者当作
发明者童年中突出的事件给予关注。但是，这样的
情况在很多人的生活中都发生过，就出现的频率而
言，可能根本不值得注意。同样的，我们大多数人没
有明显特定目的的发明，但是有一些我们实际上构
建了的东西，别人也没有做。由此可见，发明者的发
明活动和普通人的活动并无显著不同，只是在特殊
的环境条件下，发明者发现了问题并创造性的解决
了问题。

２）技术遗产和科学储备
奥格本列出１４８项同时出现的两个以上相同的

独立发明，表明任何一个特殊的发明都是技术遗产、
科学储备和发展的产物，而不是归结为一个发明者，
有时甚至是两个或三个发明者的特殊能力。有人说
假如瓦特幼年夭折，工业革命将不会发生，这样的结
论是非常荒谬的〔８〕。
既定的发明依赖于某些社会的技术准备，如果

没有现存的文化元素的构成，有些发明也不会出现。
这一观点不仅指出一个事实，即工业中的发现和别
的人类艺术中的贡献的增量是连续的，而且也说明
发明的特性即在实质上是累积的。今天的大多数成
人都比３００年前甚至３０年前的人懂得更多的数学、
科学和工程知识，并知道如何使用它以更好的解决
问题。无论如何，每一代人的能力都是后天获得的，
而不是先天赋予的。

　　３）组织化发明
企业自己的研发组织来发明新设备证明是成功

的，一方面公司有自己的机械部门，研发人员充分拥
有本领域专业知识；另一方面，发明的建构过程中可
以得到充分的监管和检查，以保证发明可以实施的
成功率在百分之九十以上；最后，组织化、专业化可
以分化出来一部分职业发明家，他们的主要精力用
来发明创造，以提高发明的效率和促进发明数量的
快速增长。总而言之，一个伟大的发现或者发明通
常需要许多年的努力，需要多位发明者的贡献。

　　４）英雄的发明理论不符合历史

许多历史学家、心理学家和经济学家强烈反对
传记作者的英雄理论。他们强调，没有哪一个人（即
便他是天才）能够汇聚所有的能力和行为于一身。
对于社会和某一代人而言，发明者出生并生活于他
所处的社会，他拥有前人留下来的东西。因此可以
认为，一个给定的发明不过是过去一系列的努力在
当前得到丰硕的结果而已。
霍布森（Ｊｏｈｎ　Ａ．Ｈｏｂｓｏｎ）指出：“在纺织机的

发展过程中，珍妮机、水轮机、骡机和电力织布机，没
有哪一个发明归因于某一单独的发明者的能力和努

力，每一个成功的发明都是许多连续的增量累积形
成，很多成功的发明也不过是许多类似的企图中略
优良的存在者。”〔９〕

总而言之，“发明的英雄理论是站不住脚的，是
社会而不是个人对发明起到最终的责任”〔１０〕。新
发明总是已有发明的多样性的组合，也是许多普通
人的多样性活动的结果。

２　发明的组合累积模式

任何时代对于技术发明的探索实际上都是试图

寻求一个发明出现的模式。到奥格本时代，对于发
明模式的探索已经逐步形成统一的认识，即发明是
已有事物的累积。奥格本、吉尔菲兰等许多研究者
都曾经把发明过程和生物进化过程类比：众多发明
作为元素错综复杂的组合在一起形成高一级的发

明，而每一项发明都或多或少包含有一些组成元素，
这些元素就是本发明的不可或缺的器官。每一个器
官的逐步改进的结果就是发明整体的不断进步的结

果。发明的组合累积思想包含以下两个主要方面。

　　１）发明是已有技术的组合
吉尔菲兰在他的《发明社会学》一开始介绍的关

于发明的３８条社会原理中首先提出：发明是微小细
节不断组合、积累、修正、完善的过程，绝不是一蹴而
就的创造〔１１〕。每一项都是一个复杂的成果，都是由
大量在本领域已有的相互联系的发明组合起来的，
一个发明仅仅是自从人类产生以来的所有人类思维

的汇集。因此，所谓伟大的发明从来都不是由某一
个想法制造而成的，发明总是先前存在的技术思想
的有机组合。
蒸汽机是被这一时期的研究者用来作为发明分

析最常用的案例。在１７世纪，英格兰地区为了越过
地下含水层开采煤炭，出现了对排水工具的需求。
到１７世纪末，科学家已经发现可以用人工的方法制
造真空，帕宾（Ｄｅｎｉｓ　Ｐａｐｉｎ）发明了汽缸和活塞。到
了１８世纪，纽可门（Ｔｈｏｍａｓ　Ｎｅｗｃｏｍｅｎ）和萨佛里
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（Ｔｈｏｍａｓ　Ｓａｖｅｒｙ）知道了帕宾的发现，他们各自独
立发明了蒸汽机，其中帕宾的活塞起到了实质性的
作用，纽可门蒸汽机在１７１２年产生，但是纽可门的
发动机并不完善。在１７１８年贝顿（Ｈｅｎｒｙ　Ｂｅｉｇｈｔ－
ｏｎ）实现了泵上的气阀的自动开关，几年后纽可门机
在英格兰地区随处可见。后来瓦特发现了纽可门机
的缺陷，对纽可门机做了改进，成为在１７８４年之后
的５０年中蒸汽机设计的主导方案。
通过类似的其他重大发明的案例研究，都始终

不变地发现一个相同的演进过程：首先是物理或者
化学发现的产生，然后产生应用，一个部件加到另一
个部件上去，结果整个机械组织就不断向前进化。
所以每个重大的发明只是增长而不是创造，很少有
纯粹的原创性的发明〔１２〕。
发明通常是一个综合物，发明者也必然是将已

知的部件按照技术原理整合在一起，由此可见技术
遗产在发明中的贡献。从这个角度来讲，每个发明
都从过去的研究中获益，那些令人惊奇的新发明应
该向几乎所有的发明表达敬意。虽然许多发明第一
次出现绝大多数都是令人失望的，但是他们都会很
稳定的组成新的发明，新技术就是在这样的循环中
不断向前发展。

　　２）发明是多样性元素的组合
随着发明的大型化和复杂化，社会学者发现发

明活动逐渐从独立发明者转向工业实验室有组织的

研究，这很快引起了人们对发明的重新理解。首先
是那些从不研究发明心理学的经济学家，他们把发
明等同于研发（Ｒ＆Ｄ），打开研发的黑箱成为当时研
究的主旋律，这些研究者把发明看作是多样性元素
和活动的组合：设计、科学、材料、方法、资金、技艺和
管理〔１３〕。
一个发明本质上是多样性元素的复杂集合。发

明的组成部分是多样性的，不仅有先前的技术和科
学中提炼出的工程和化学思路，也有来自于适应当
时社会环境的发明目的和文明的结合。在社会发展
的某一时期，发明者会受到当时技术制作思想的影
响，在发明过程中会不自觉的考虑到发明成品的生
产方式，搭建的思路，发明物可能的工作过程等。发
明总是和经济效益挂钩的，所以发明者要将材料、燃
料的价格，发明的经济支持和管理因素综合到新发
明物中去。一项发明还需要考虑公众的评价、消费
者的喜好、知识和态度、改变消费者的可能性、市场
的大小以及发明怎样发展和使用等重要的经济问

题。关于发明的法律问题主要是专利制度，那么就
需要考虑专利制度是否保护发明支持者等法律问

题。当然还有许多无法一一列举的问题，现在还无

法预测，但很可能在某一阶段对发明起到阻碍或者
推进作用。以上元素都组成了发明，这些部分中的
每一个元素还会分别包含有次一级的多样的元素，
任何元素的改变都可能改变整个发明，甚至使得一
项发明萎缩、死亡或者将发明扼杀在萌芽状态中。
发明是累积组合的观点反映了许多发明的实际

发展过程，但是其不足之处也是显而易见的。第一，
发明的组合累积观点带有决定论的色彩。绝大多数
研究者在论证发明是先前事物的组合的时候，都流
露出只要具备了某些技术或者文化要素，下一阶段
的发明就会必然出现，这不符合发明过程的反复性
以及发明者不断试错的过程。
第二，发明的组合模式解释发明的形成过于绝

对化。奥格本时代持本观点的众多学者几乎都是用
一些典型案例来说明某项新发明是如何被组成的，
但是在一些其他学者的文章中，不经意间露出一些
意外情况。早在 １９１５ 年，艾 米．坦 纳 （Ａｍｙ　Ｅ
Ｔａｎｎｅｒ）描述缝纫机的发明过程时提到：美国发明
家豪（Ｅｌｉａｓ　Ｈｏｗｅ）的缝纫机是１８４６年注册的专利，
但是在１８３０年瑟莫尼（Ｆｒｅｎｃｈｍａｎ　Ｔｈｉｍｏｎｎｉｅｒ）的
缝纫机就已经申请专利，不过并没有证据表明豪知
道瑟莫尼的发明〔１４〕。因此，已有事物通过有机的整
合的确有形成新发明的极大可能性，但是这并不等
于发明就是组合。
第三，发明是组合的观点忽略了人的创造能力

的作用，带有机械论的色彩。技术是组合而成并呈
直线累积的发展模式，这不仅否定了革命性的发明，
而且发明者的创造能力的作用就变得微乎其微了。
研究者更多的是关注文化物质的组合而不是考察发

明过程中本身的细节，他们的研究成果只是满足于
社会学和人类学描述的问题，不能满足历史的分析；
另外，组合累积观带有机械论的色彩，它强调革新过
程中的每一个人、每一事件都不重要，只有通过组合
累积之后的结果才变得异常重要。

３　发明过程理论

在发明的英雄理论中，发明的出现往往是在发
明者的头脑中瞬间迸发出来，这样就产生三种结果：
一是发明的完成似乎是轻而易举的事情；二是发明
是瞬间迸发并且异常神秘；三是天才的发明一旦产
生很快的就被使用者接纳了。这样的结果没有给发
明过程的探索留出空间。
发明社会学研究者明确指出：发明是一个有序

的过程。虽然研究者都声称他们关注发明的过程或
者步骤，但是，他们对于发明过程的研究却是从两个
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不同的方面进行论述。

　　１）新事物的产生过程即发明过程
真正进入发明黑箱内部的是厄舍尔和罗斯曼所

做的工作，他们关注的是众多领域的学者一直追求
的问题：新事物究竟是如何产生的？
对于发明过程中的思想路径的考察往往需要将

正在进行发明工作的发明者置于心理实验室进行观

察，罗斯曼认为这样的观察会涉及到以下的困难：一
方面，发明的过程通常延续很长的一段时间，并且发
明的这个过程并不总是现成的，发明者等待发明的
恰当时刻即所谓的灵感的出现有时需要几个星期甚

至几年；另一方面的困难是，发明过程几乎都是不连
续的，发明者的发明努力和灵感的迸发也是不规则
的。还有一个更为严重的问题是，假如把工作中的
发明者置于实验室，那么发明者就脱离了原有的常
规环境，极有可能会使发明构想消失。
于是，罗斯曼认为他对人均拥有３９．３项专利的

发明人进行问卷调查的方式恰恰可以很好的阐述发

明过程这一问题。仔细分析了７１０位发明者对于发
明过程的描述之后，罗斯曼总结出发明的一般步
骤〔１５〕：

①观察到需求或者问题；

②分析需求；

③调查所有可以利用的信息；

④构想所有目标性的解决方案；

⑤批判分析以上方案的优点和缺点；

⑥新设想即发明的产生；

⑦验证最好的方案并且通过重复之前的步骤筛
选和完善最终的具体化的方案。
罗斯曼对其中最为关键的步骤⑥进行了心理学

解释。人类大脑中数百万的神经细胞是人类思维活
动的基础，大脑中的这种结构使得无数神经细胞联
接成为可能。当人们经验中的最直接的和熟知的途
径不能满足需求的时候，人们开始反复尝试间接途
径，在这种情感张力下，许多神经联接在大脑中产
生，新的思维活动开始发生。过去的经验和记忆通
过大脑的神经结构涌现出来，经验中的各部件连接
组合起来，突然有个顿悟的火花、一个惊奇的丰富的
感觉、肌肉拉紧、情感愉悦，一种巨大的精神轻松和
能量的更新，情感状态造成的神经细胞无止境的联
接最终给出了一个成功的解决问题的模式。
厄舍尔借助于心理学上的格式塔理论来解释发

明的产生，他通过格式塔心理学来把顿悟应用到思
维和社会过程中去。在他的理论框架中，主要发明

从一些相对简单的个体发明的累积综合中得到，每
一步都需要个人的顿悟活动。由此，厄舍尔提出著
名的产生个体发明的四个阶段理论〔１６〕：

①感知问题———认识到一个不完美的，不令人
满意的，不能充分满足需要的模式。

②搭台①———通过特殊的搭建和思考将与解决
问题所必需的要素都汇集到一块，在实践或者思想
中偶然产生的结构带来有效的、令人满意的结果，这
是提供解决方案的所有的关键数据。这是一个不断
试错的实验过程。

③顿悟活动———找到解决问题的主要方案。厄
舍尔强调了围绕顿悟所需的要素是不确定的，这些
不确定也意味着不可能预测问题解决的时间以及方

案的选择。顿悟不是最终结果。

④批判式的修正———对解答方案进行批判研
究，充分理解，使得解答更为完善，这可以让机械变
得更为优雅和高效。这一阶段有可能激发起新的顿
悟活动。
在这四个阶段中的每一阶段，都有一些要素不

断被综合进来。一般而言，个体发明的案例中通常
会包含所有的四个分散的步骤，但是也有很多个体
发明中没有面向主要发明的搭台阶段，而在让发明
变得适于实用时也需要实质性的批判式的修正，这
时新的顿悟活动再次成为关键。厄舍尔尝试使用格
式塔理论中的“顿悟”来修正先验论者和发明累积的
观点的不足，不过厄舍尔也承认顿悟并不都能直接
产生解决问题的思路。所以这种探索在奥格本时代
并没有产生什么影响。

　　２）创新的过程或者说发明的扩散过程
在奥格本和吉尔菲兰那里，他们分析的发明的

过程实际上是新设想的扩散过程。对于他们而言，
设想的产生是理所当然的，设想产生之后如何扩散
以至于最后大规模的应用，这需要一个过程。吉尔
菲兰和奥格本统计了历史上一些重大的发明，他们
发现，一项发明从概念产生到为商业化做好准备会
有时间上的滞后，这个滞后时间从两年到几百年不
等，但是平均是３３年的间隔〔１７〕。在这样的时而短
暂时而漫长的时间段中，发明可以经历以下步骤：

①伯纳德（１９２３年）：公式→蓝图→机械〔１８〕

②奥格本和吉尔菲兰（１９３３年）：设想→模型或
者平面图→首次论证→实践用设备→有规律的应用

→普遍采用〔１９〕

③吉尔菲兰（１９３７年）：设想→模型或专利→首
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次实际使用→商业化的成功→重要的应用〔２０〕

④奥格本（１９３７年）：设想→平面图或者模型→
设计→改进→销售→市场化→大规模生产〔２１〕

以上发明的扩散过程虽然各有差异，但是都可
以总结为：技术→工业→社会制度→人〔２２〕。就像奥
格本提出的：发明的序列过程形式多样，但是在过去
的许多重要案例中，变迁首先发生在技术领域，技术
改变着经济制度，反过来经济制度又改变着社会和
政府组织，最终改变了社会信仰和哲学〔２３〕。
发明社会学研究中对发明过程的探索，不仅是

在努力打开发明的黑箱，同时也为创新理论的丰富
和发展做出重要贡献。

４　发明与社会的相互作用

发明社会学集中研究了发明与社会变迁之间的

相互作用。首先，他们关注于发明产生的社会原因。
研究者揭示了影响发明的多个社会原因，这些原因
主要来自于发明者所处的社会条件。伯纳德提出发
明的内涵是，发明是一系列的过程，在这些过程中人
们不断调整自己与环境之间的关系〔２４〕。这个过程
中社会对发明的产生给予了重要推动力，这些推动
力包含以下一些方面。
第一，社会需求。发明是对社会需求的满足，一

部分发明满足了人们广泛的需求，一部分发明仅仅
满足狭窄的需求。虽然需求依然是发明的动力，但
是发明社会学研究者已经否定了“需要是发明之母”
的观点，需要只是发明产生的诸多动力因素之一。
第二，发明形成的必需的要素。一项新发明的

形成需要的要素可以分成两大方面：人的智力能力
和发明赖以形成的已有技术部件。即便发明者不是
具有所谓特殊天赋的稀有天才，但是发明者所具有
的发现问题和解决问题的特有能力依然只是一部分

人所拥有的能力，所以，研究者并不忽略发明者的智
力能力的作用。另外，更为重要的是，一项新发明往
往包含多个部件，这些部件是新发明形成的基础，当
各部件已经具备，新的发明才能形成。
第三，现有的社会条件。发明是在社会环境中

产生和发展的，政治、经济、文化等各种社会因素对
发明都有作用。肯普佛特首先提出，在抛弃了为人
类所有进步做出巨大贡献的艺术英雄、发明英雄、政
治军事英雄、宗教等英雄的理论之后，有必要挖掘一
下科学和技术到底是怎样增长的，形成科学进程的
社会压力到底是什么？肯普佛特将其归因于战

争〔２５〕。罗斯曼还通过调查问卷的方式统计出发明
者的心理状况对发明产生的影响。

第四，现有的社会趋势，吉特勒（Ｊｏｓｅｐｈ　Ｂ．Ｇｉｔ－
ｔｌｅｒ）称之为发明的时尚〔２６〕，肯普佛特表达为社会张
力〔２７〕。在每一时期，人们都生活在一种社会张力
下，一些事情必须要表达出来，信仰通过艺术家、哲
学家、军事领导者和科学家依靠着那一时刻的重要
的社会需求来表达。当社会需求显露或者人们产生
了新的欲望的时候，部分领头者稳定地表达着他们
的抱负，同时他们对自身可能都没有意识到的社会
张力作出反应。这种情况下，新的发明可能会被多
个人同时发明出来。
所有发明在产生的过程中不会只受到推动力的

影响，阻碍因素与推动因素总是并存着。发明者和
别的创造性工作者的主要不同在于，发明者的创造
最终要接受商业检验，所以发明要显示出容易制作、
持久耐用并且能够让制造商获利的特点，所以发明
者从拥有发明的概念到发明最终制造并商业化必定

面对很多困难和障碍。
在寻求发明的社会动因的同时，研究者们还关

注发明所产生的社会影响。在《航空的社会影响》一
文中，奥格本等提出，对于社会学家来说，他们对发
明的主要兴趣在于发明的社会影响〔２８〕。在发明社
会学研究中，几乎所有的学者都涉及到这个问题。
发明所产生的影响包括直接影响和由发明衍生的次

一级或者更次一级的影响，比如摩天大楼的出现是
因为电梯的发明，此处可以认为摩天大楼产生的社
会影响是电梯的衍生影响。
这些发明给人们带来的影响也需要辩证的看

待：一方面，发明提高了人们的生活水平，在健康医
疗、教育、娱乐等都有所进步；发明让乡村生活都变
得更为便利，大大节省了劳动力；让人们的生活丰富
并多样化和标准化。另一方面，机械发明的使用，减
少了劳动力的岗位，产生技术性失业；新发明在改变
人类生活水平的同时也会带来资源的巨大消耗，对
人们健康的不平等的资源分配等，甚至产生犯罪、危
机等严重的社会后果。因而，推进发明的同时关注
社会问题和进行相应的调试应同步进行。
总之，在发明社会学中，发明的动因已经与之前

的英雄发明理论完全不同，研究者开始转而寻求发
明的社会原因，而不是单纯地从上帝或者天才人物
那里去寻求源头。对于技术发明带来的社会改变，
研究者也能够客观地给予分析，不仅充分肯定了发
明对社会进步的推动作用，也认识到发明给社会产
生的负面影响。在那个技术大发展的蓬勃时代，相
比较技术乐观论者的盲目和同时期的技术悲观论者

的绝望，发明社会学研究者表现的异常冷静。
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小　结

发明社会学研究代表了半个世纪前的技术社会

学研究的一个高峰期，但是一直没有得到当代学界
的重视。新技术社会学研究者认为，在半个世纪前
的奥格本时代的发明社会学研究仅仅是考察影响发

明的社会因素和发明的社会影响，而没有深入到发
明的内部过程，这是一个误解。发明社会学已经努
力地从发明过程、发明者的心理活动等角度去探索
新思想产生的根本原因。因此，旧技术社会学已经
尝试打开技术发明的黑箱，只是研究者们所做的努
力直至半个世纪后的今天依然没有得到广泛认可。
发明社会学明确反对发明的英雄理论，祛除了

发明的神秘性，将发明活动降至普通的地位，有利于
激发广大人民从事发明活动，有利于社会的快速进
步。发明社会学否定技术决定论，不再将技术当作
一个独立发展的系统，技术不是自主向前进步，社会
也不是被动地接受技术的影响，一项发明的产生不
可避免地受到社会诸多因素的制约。从这些角度上
看，发明社会学有着显著的进步性。
发明社会学理论的缺陷也是显而易见的。发明

社会学思想并不统一，也不是一个清晰的理论体系。
各种历史的和智力的发展都被看作组合的来源：进
化论、反对生物种族主义、行为的和格式塔的心理
学、第二次工业革命中的科学技术进步、发明的英雄
理论、群体劳动力的出现等，这些因素之间的相互作
用没有得到有机的协调。同时，发明社会学也不能
解决他们自己提出的一些理论，比如现有的人工物
如何通过随机重组来满足人们的需求？而随机重组

的创造恰恰是不能由文化所决定的。发明者早期形
成的“习惯机制”如何被社会条件所改变？技术发明
到底通过何种途径、如何累积？等等。
在一个任何事物都在被建构的时代，早先产生

的而后被遗忘的发明社会学有了自身的意义。它为
我们提供了重新思考技术发明活动的基础，让我们
立足于新的角度考察技术发明的决定性因素是单一

的，还是多元的，技术发明究竟是天才完成的，还是
社会建构的。
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“工程技术哲学国际会议”（ｆＰＥＴ）征文

　　“工程技术哲学国际会议”（ｆＰＥＴ）是“哲学与工程研讨会”（２００７年在荷兰召开；２００８年在英国召开）的
延伸。２０１０年５月，ｆＰＥＴ在美国科罗拉多矿业大学举行，与会人员就会议议题进行了热烈的讨论和交流。

ｆＰＥＴ的举办意图有二：其一，汇集众多杰出的哲学家、伦理学家、社会学家、经济学家、教育家、工程师及管
理人员，激发其对工程学、工程师和技术的反思；其二，创造机会，沟通现有的哲学组织和工程师团体，进而加
强交流。今年，ｆＰＥＴ－２０１２来到中国北京，将由中国科学院研究生院主办，大会时间自２０１２年１１月２日至

４日，为期三天。
欢迎有关专家学者、工程师、研究生提交与以下四个方向之一相关的英文摘要，摘要字数５００至７５０即

可：（１）工程哲学及技术哲学；（２）工程伦理；（３）关于工程实践者的反思；（４）工程研究及其他有关工程学的跨
学科研究主题。
提交的摘要将由ｆＰＥＴ程序委员会盲审，审阅接收，受邀者将在ｆＰＥＴ－２０１２上进行３０分钟的发言（包

括问答环节）。所有审阅接收的摘要将发表在ｆＰＥＴ的官方网站。此外，ｆＰＥＴ－２０１２中的优秀稿件还将向
相关杂志推荐发表。
论文摘要电子版应在截止日期前在线提交，提交网址为ｈｔｔｐｓ：／／ｓｓｌ．ｌｉｎｋｌｉｎｇｓ．ｎｅｔ／ｃｏｎｆｅｒｅｎｃｅｓ／ｆｐｅｔ／，

审核接受后，将于２０１２年８月１日发出电子版的接受通知。
大会合作主席为李伯聪（中国科学院研究生院）；Ｂｙｒｏｎ　Ｎｅｗｂｅｒｒｙ（贝勒大学）。
联系人：王大洲，ｄｚｗａｎｇ＠ｇｕｃａｓ．ａｃ．ｃｎ；电话：１３５５２６５６５６７
张涛：，ｔｔ６０１＠１２６．ｃｏｍ；电话：１５１１７９８３６３０ （慧迅）
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