
是能抵制改革的
。

在开始时
,

原始文明的高级文

化必然是从固有的社会习惯中萌发出来的
。

在任

何文明中
,

这两种传统是互相依赖的—
它们可

翔被看作是思想和行为的两种趋势
,

两者是可以

区别的
,

但总是互相渗透
。

(摘自《国际社会科学百科全书》 唐荣

智译 礼 瑞校 )

论马列主义社会学的对象问题

〔苏〕费多谢耶夫 (n
·

H
·

中 e及o c e e B )

社会学研究不论对完善劳动集体
、

党和国家

机关的实践活动及制订行政决定
,

还是对社会学

本身及其哲学原理和科学共产主义理论的发展
,

都具有愈来愈重要的作用
。

然而
,

如果我们能进

一步明确马列主义社会学的对象
、

研究任务和同

实践联系的方式的特点
,

我国马列主义社会学的

成果就可能会大得多
。

在许多方面
,

无论是普及

社会学教育
,

还是改善社会学机构和 业 务的 活

动
,

都取决于此
;
因为为了使研究所机构和科学

工作者的劳动组织卓有成效
,

就必须使它们与科

学的结构相一致 ; 为了发展社会学教育 , 建立新

的社会学系和社会学教研室
,

必须具有明确的教

学大纲和教科书
,

还要根据统一的
,

有科学根据
:

的观点
,

也就是说
,

马列主义社会学的研究 , 应

该避免与其他科学学科重复
,

并在科学体系中占

有 自己的地位
。

众所周知
,

科学认识不会停止
,

甚至在比较

短的一段时期内也不会没有变化
。

各个独立的科

学学科的研究范围
,

科学知识分化和综合的过程

的性质
,

也在不断变化
。

从这些变化的 角度 出

发
,

再考虑到具体的历史环境
,

就必须对过去一

段时期内关于唯物主义社会学对象问题的一些理

舱进行澄清
。

在刃阶时期中
,

在马克思主义中对

社会现象的经验研究还刚开始
,

马克思主义者把

主要的注意力放在深入研究社会发展的基本的哲

学问题
_

L
,

放在揭露资产阶级社会学家硬说我们

缺乏有关社会的学说的这种谎言上
,

因此
,

我们

正当地强调了作为一般社会学理论的历史唯物主

义的作用
。

但完全不应该由此把历史唯物主义或

者科学共产主义包括在社会学内, 也完全不应把

历史唯物主义
,

科学共产主义与社会学的一般理

论等同起来
,

或者象有时人们所说的
,

把历史唯

物主义和科学共产主义同社会学的最高层次等同

起来
。

在我们看来
,

这里关于历史唯物主义
、

科学

共产主义同社会学的一致性问题只是从辩证法的

统一和差别
、

普遍和特殊的角度而言的
。

要是认

为它们是完全一致的
,

那就意味着使历史唯物主

义的两种不同形式合法化
。

即哲学的历史唯物主

义和社会学的历史唯物主义
,

以及与此相应的历

史唯物主义在大学的教学中既要作为 哲学 的 课

程
,

又要作为社会学的课程的合法化
。

但问题主

要还不是在这方面
。

上述这种观点乃是一种折衷

主义的调和观点
。

企图把在当时对马克思主义社

会学对象的两种不同理解的观点统一起来
,

即一

方面
,

把马克思主义社会学与历史唯物主义或者

科学共产主义等量齐观 ; 另方面
,

则把社会学缩

小到只是经验研究
,

结果是把所有的经验研究
,

不论它们是在什么样的学科领域内进行的都宣布

为社会学研究
。

沿着这一折衷主义观点的轨道
,

对社会学内容形成了所谓经验的
, “

中级的
”

和
“

高级的书三种层次的解释
。

同时
,

把社会学的

联高级的
, 层次与历史唯物主义等同起来

。

但是

难道社会学在自己的理论概括中可以只局限于重

复历史唯物主义所研究的问题范围吗 ? 只要让我

们看一看在 《社会学研究 》杂志上发 表 的 篇 目

吧
:

在这里
,

社会阶层和刁型的共同体
,

宏观环

境和微观环境
,

城市化
,

迁移
,

劳动集体
、

家庭

和非正式群体中人们的相互关系等问题
,

与社会

和文化进步的普遍问题一起占有显著的地位
,

所

有这些问题
,

对理论和实践来说
,

都是重要的问

题
,

应在各种层次上进行研究
。

只有一点是我们

不清楚的
:

为什么这些问题应该与历史唯物主义

的问题
,

即实际上是哲学的问题等同起来呢 ? 在

科学研究活动中
,

我们认为哲学的方法论的巨大

作用是毫无疑义的
。

但是不能把历史唯物主义和

社会学研究之间在这种情况下的关系
,

归结为简

单的合并
,

因为这种关系应该反映作为科学的社

会学的特殊性
。

揭示和论证这一特殊性
,

乃是解

决社会学的对象间题的关键
,

在我们看来
,

政治经济学和国民经济学之间
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相互关系的公认原则
,

是解释历史唯物主义和社

会学之间的相互关系的最企确的方法
。

政抬经济

学和历史唯物主义都是理论学科
,

它们研究经济

和社会认识具体领域内基本的方法沦原理
,

并概

括这些认识的成果
。

所以
,

社会学 (也和国民经

济学的领域一样) 应在不同方面
,

不同尺度和不

同规模上研究社会的具体情境
,

结构和过程
。

从

社会共同体的规模来说
,

有民族
,

阶级
,

刁型的

社会群体 (劳动集体
,

家庭等)
,

从地域的剖面

来说
,

有乡村
,

城市
,

地区和国家
。

自然
,

也不

能以静止的观点看待研究的对象
,

而是要在它们

的相互影响和发展中
,

要在普遍
,

特殊和个别的

统一中
,

物质和精神的统一中来进行研究
。

由此

可见象个性及其形成
,

社会规范
,

价值
,

价值定

向
,

宏观环境和微观环境
,

文化及其社会表现的

统一性和多样性等这样一些问题的重要性
。

社会学研究的最终成果
,

是理论的结论和实

际的建议
,

而这首先要取决于这样一些条件
,

即

抽样的性质和代表性
,

研究方法的可靠性
,

学者

对所搜集到经验材料进行正确分析和 概括 的 能

力
,

即方法论和哲学方面的修养
。

在方法论和哲

学的这个
“

交接点
”
上

,

可能产生与社会学和历

史唯物主义都有关的问题
。

社会学家要把自己的

概括提高到哲学的历史唯物主义的水平
,

哲学家

在具体分析社会现象时
,

则要达到社会 学 的 水

平
。

但是显然这并没有为把厉史唯物主义纳入社

会学而提供什么根据
。

社会学和历史唯物主义区别的本质特征
,

以

及在对象性质方面与国民经济学相类似的本质特

征
,

主要表现在社会学研究的应用方向方面
。

这

个方向与社会学的理论功能及其在发展社会学和

历史唯物主义中的作用决不矛盾
。

具体说来
,

社

会学首先要面向党
、

政机关需要解决的 社 会 问

题 , 科学地概括和阐明实践经验
,

对社会实验进

行方法论的和教学法的训练
,

制订劳动集体
,

乡

村
,

城市和地区的社会发展计划是社会学的一个

首要任务
。

我国的报刊早已指出
,

当前社会学首先要作

为应用科学以最高的效率发挥作用
。

我们认为这

一观点是完全正确的
。

现在
,

对社会的社会结构及其发展前景以及

社会的同质性 ( o 双二o p o 及 n o e : 、) 的 成就 进 行

分析研究
,

仍然是社会学家工作的中心问题
。

这

方面的作用不仅没有缩小
,

相反在扩大
。

我们应

再三强调进行这类研究的重要性
。

在解决劳动集

体的生活问题时
,

社会学家应研究劳动
,

共产主

义教育
,

生活方式
,

精神和物质鼓励等问题
。

因

为这些问题在许多方面是以劳动集体的状况及其

社会心理状况而转移的
。

制订积极的人口政策
,

家庭的巩固问题
,

环境的美化及人 口增长的最佳

条件和指标
,

具有愈来愈尖锐的性质
。

有效地解

决这些问题
,

将对生产力的发展
,

青年的教育
,

社会主义生活方式的完 善
,

给 予 极重 要 的影

响
。

(摘自苏联 《社会学研究 》1 9 8 2年第 3 期

文 新译 谈谷铮校)

意大利的当代社会学

〔美〕戈登
·

迪伦佐 (G o r d o n J
·

D ir e”2 0 )

意大利的社会学可以说正在朝宏观理论大大

地调整方向
。

这种宏观理论的倾向是由多种因素

造成的
,

其中最主要的应是欧洲学术界的传统的

人文主义观点
。

早期的空想的人文主义社会学家与现代的年

青后生
,

特别是六十年代在国外受过先进训练培

养的那些年青人
,

他们之间有着重大分歧
。

这种

分歧特别表现在这个领域的知识上 (无论在广度

上还是深度上) ,

尤其是表现在现代调查研究的

方法论的习11练上
。

老一斐的战后的意大利社会学

家具有各种不同的学术研究经历
。

他们缺乏社会

科学的方法论知识
,

通常是用政治的
、

哲学的或

历史的观点来研究社会学
,

并且缺少经验基础 ,

和老一辈不同
,

现代的年青一代的社会学家在学

术研究经历方面
,

特别是在专业训练方面比较一

致
。

年青的一代由于在现代的调查研究方法论的

方面受过很好的训练
,

从而
,

无论是在经验上还

是在理论上
,

都能更加面向社会学的实践
,

并且

更加专
,

乙致志地投身于微观社会学的研究活动
。

老一辈的社会学家基本上是这个行业的
“

一般从

业人员
” ,

只是偶而关心一些具体问题
,

而且
,

也许只从事小规模的调查研究
。

然而
,

意大利社
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