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摘 要：陈独秀是中国早期的马克思主义者，在宣传马克思主义的过程中比较系统地阐述了马克思主义

的社会学思想，为建立中国马克思主义社会学奠定了理论基础。他还就社会学的研究方法、个人与社会关系、
社会运行规律、社会自杀问题、马尔萨斯人口论等社会学的学术问题进行研究和分析，为中国马克思主义社会
学的产生提供学术的基础。陈独秀的社会学思想以中国社会为研究重点，注重研究中国的社会组织、社会阶级
结构、社会阶层等理论课题，这为开创阶段的中国马克思主义社会学奠定了研究的框架体系。陈独秀是中国马
克思主义社会学的先驱，在中国马克思主义学术发展史上具有重要的地位。
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Chen Du- xiu and the inaugurating of Chinese Marxist sociology
WU Han- quan

（Political and Administrative Institute, Nanjing Auditing College, Nanjing 210029，China）
Abstract: Chen Du- xiu was the Marxist in the Chinese earlier period, outlined Marxist sociology systematically in the pro-

cess of publicizing the Marxism, which built up foundation of Chinese Marxist sociology.He provided academic foundation for the
creation of the Chinese Marxist sociology,by his researching and analyzing on the research method of the sociology,the relations
between personal and society,social circulate regulation,social suicide problem, Malthus population theory etc.Chen Du- xiu’s
sociology thought took Chinese society as the point,paid attention to social organization,social rank structure,social stratum etc.in
China, this established frame system for the Chinese Marxist sociology in the initial period. Chen Du- xiu was the pioneer of the
Chinese Marxist sociology, occupied an important position in the history ofMarxist academic in China.
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陈独秀、李大钊等中国早期的马克思主义者对“中国
马克思主义社会学”这门学科的开创有突出的贡献，在构
建中国马克思主义学术体系中有极为重要的地位。关于
李大钊在开创中国马克思主义社会学中的先驱地位，笔

者在十多年前曾做过较为系统的研究①。但关于陈独秀

社会学思想的研究，在目前尚付阙如。笔者查阅有关“中

①参见吴汉全：《李大钊与中国马克思主义社会学的
开创》，《松辽学刊》1993年第 4期，又见人大复印资料
《社会学》1993年第 6期。
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国近现代社会学史”的著作①及近十几年的学术论文，皆
未见有这方面的论述，更谈不上确立陈独秀在中国马克

思主义社会学中的开创者地位。有鉴于此，本文试图通过
对陈独秀著作较为系统的梳理，展示其社会学思想体系

的具体层面及其对开创中国马克思主义社会学的重大贡

献，为学术界认识现代学术史上的陈独秀提供一个具体

的面相。

一、努力宣传马克思主义的社会学理论

陈独秀是中国早期的马克思主义者，认为马克思主

义是以“科学归纳法作根据”而具有科学的精神，因而是
将马克思主义作为“科学的社会学”来进行宣传的。如他
明确指出：“科学发明之后，用归纳法之处为多，因为一个
原理成立，必须搜集许多事实之证明，才能成立一个较确

实的原理。欧洲近代以自然科学证实归纳法，马克思就以
自然科学的归纳法应用于社会科学。马克思搜集了许多
社会上的事实，一一证明其原理和学说。所以现代的人都
称马克思的学说为科学的社会学，因为他应用自然科学

归纳法研究社会科学。”②陈独秀在宣传马克思主义的过
程中，在中国比较系统地传播了马克思主义的社会学理

论。
陈独秀积极宣传唯物史观原理，科学地说明唯物史

观原理在马克思主义社会学中的指导地位。唯物史观原
理是马克思主义学说的基础，同时也是马克思主义理论

阐释人类社会变迁的根本原理。列宁曾指出，唯物史观
“第一次把社会学提到科学的水平”，“在这以前，社会学
家在错综复杂的社会现象中总是难于分清重要现象和不

重要现象（这就是社会学中主观主义的根源），找不到这

种划分的客观标准”；唯物史观则“提供了一个完全客观
的标准，它把生产关系划为社会结构，并使人有可能把主

观主义者认为不能应用到社会学上的重复性这个一般科

学标准，应用到这些关系上来”③。陈独秀在宣传马克思
主义唯物史观原理时，尤其关注唯物史观对社会结构的

分析和对社会变迁的解释，科学地说明了唯物史观对人

类社会演变的解释能力及其意义。在陈独秀看来，马克思
的唯物史观不仅说明了社会是由经济基础与上层建筑所

组成的社会结构，而且因为强调生产力是人类社会演变

的动因，从而重点解说了人类社会的“变动”问题。唯物史
观的要旨，一是在“说明人类文化之变动”，主张“社会生
产关系之总和为构成社会经济的基础，法律、政治都建筑
在这基础上面。一切制度、文物、时代精神的构造都是跟
着经济的构造变化而变化的，经济的构造是跟着生活资

料之生产方法变化而变化的”；二是在“说明社会制度之
变动”，认为“社会的生产力和社会制度有密切的关系，生
产力有变动，社会制度也要跟着变动，因为经济的基础

（即生产力）有了变动，在这基础上面的建筑物自然也要

或徐或速的革命起来”④。在与张君劢进行思想论争时，
陈独秀鲜明地指出：“人类社会因果关系非常复杂，所以
社会现象也非常复杂”，但必须用唯物史观原理来解释
“社会现象变迁”问题；因为“社会现象变迁之动因及大多
数个人对此变迁之态度即社会心理，推求其最初原因都

是物质的，而为因果律所支配，因此，社会科学家才有加

以物质的因果的说明之可能”⑤。正是由于陈独秀对唯物
史观不遗余力的宣传及对唯物史观的科学理解，为中国

形成以唯物史观为特征的马克思主义社会学奠定了理论

基础。
陈独秀注重阶级斗争在社会变迁中的作用，用马克

思主义阶级斗争学说来解释社会的变革和发展的根本动

因。马克思主义社会学是从生产力与生产关系、经济基础
与上层建筑的关系来解释人类社会的结构和人类社会演

变和发展的规律，但马克思主义社会学是能动的社会学、
革命的社会学，它不是孔德社会学那种以研究现行工业

社会秩序稳固问题，而是研究如何破坏现存社会（资本主

义社会）秩序而构建理想的共产主义社会，因此阶级斗争

学说在马克思主义社会学理论体系中占有极为重要的位

置。陈独秀认为马克思主义的阶级斗争学说不仅与唯物
史观不矛盾，而且“正是根据唯物史观来说明阶级争斗
的”，因为阶级斗争的含义一是说明“一切过去社会底历
史都是阶级争斗底历史”，二是阐述“阶级之成立和争斗
崩坏都是经济发展之必然结果”。依据马克思主义阶级斗
争理论，陈独秀就中国社会改造提出主张：“我们只有用
阶级战争的手段，打倒一切资本阶级，从他们手抢夺来政

权；并且用劳动专政的制度，拥护劳动者底政权，建设劳

①学术界最有学术影响的中国社会学史专著，无疑

是杨雅彬先生 80多万字的《近代中国社会学》（上下卷，
中国社会科学出版社 2001年版），但该著未提及陈独秀
的社会学思想；袁方主编的《社会学百年》（北京出版社
1999年版）及郑杭生等著的《中国社会学史新编》（高等
教育出版社 2000年版），也未提及陈独秀的社会学思想。
其他社会学史著作亦是如此，不一一列举。

②《马克思的两大精神》，《陈独秀著作选》第 2卷，上
海人民出版社 1993年版，第 364页。

③《列宁选集》第 1卷，人民出版社 1995年版，第 8
页。

④《马克思学说》，《陈独秀著作选》第 2卷，第 354- 355
页。

⑤《答张君劢及梁任公》，《陈独秀著作选》第 2卷，第
690页。

安徽史学 2009年第 2期

108



动者的国家以至于无国家，使资本阶级永远不至发生。”
①陈独秀对马克思主义阶级斗争学说的研究和宣传，不

仅对中国共产党的创建和发展起了直接的指导作用，而

且强化了开创阶段的中国马克思主义社会学所具有的社

会革命的激进特色。
陈独秀对马克思主义的无产阶级专政理论予以高

度的重视，主张运用无产阶级专政的方法使资产阶级社

会过渡到共产主义社会，并发挥无产阶级专政在建设新

社会中的作用。陈独秀指出：“从前有产阶级和封建制度
争斗时，是掌握了政权才真实打倒了封建，才完成了争斗

之目的；现在无产阶级和有产阶级争斗，也必然要掌握政

权利用政权来达到他们争斗之完全目的，这是很明白易

解的事。”②关于无产阶级专政，恩格斯也强调：“为了达
到未来社会革命的这一目的以及其他更重要得多的目

的，工人阶级应当首先掌握有组织的国家政权并依靠这

个政权镇压资本家阶级的反抗和按新的方式组织社会。”
③陈独秀对此有深入的把握，他在答无政府主义者黄凌

霜的信中，对于无产阶级专政在建设新社会的地位有这

样的说明：“至于‘各尽所能，各取所需’这两句格言，不但
共产党不反对，我想除了昏狂的人，没有人愿意反对。现
在共产党所争持的所努力的乃是怎样使我们由强制而习

惯的作工，使人人真能各尽所能；乃是怎样通力合作，怎

样使生产事业集中成为社会化，怎样使生产力大增、生产
品充裕，使人人真能各取所需。想努力实现这些理想，非
经过无产阶级专政不可。”④陈独秀这里所强调的无产阶
级专政的职能，正是恩格斯所明示的“按新的方式组织社
会”的要求。
陈独秀对马克思主义社会学理论的宣传集中在唯

物史观、阶级斗争、无产阶级专政等重要方面，这大体上
是中国早期的马克思主义者在传播马克思主义社会学思

想的共同方面。但从陈独秀传播马克思主义的重点来看，
不难看出这样三个特别的倾向：一是他通过对唯物史观

的宣传和研究，注重人类社会演变的规律以及人类社会

的基本结构问题；二是他通过对阶级斗争学说的解读和

理解，研究怎样破坏现存社会秩序和建立新社会（共产主

义社会）问题；三是他通过对无产阶级专政的论述，不仅

阐明如何使无产阶级上升为统治阶级的问题，而且尤为

关注如何建设新社会的问题。这三个“特别的倾向”亦是
陈独秀宣传马克思主义社会学思想的鲜明特色。陈独秀
的马克思主义社会学思想正是在这样的情况下展开的，

自然又是在进一步联系中国社会变革问题、研究如何促
进中国社会变迁中形成体系的。

二、科学阐述社会学的学理问题

陈独秀在发动新文化运动时就对社会学产生浓厚

的兴趣，用西方的社会学理论来分析中国的伦理道德问

题，对西方的社会学表示出高度的赞赏。如他在 1916年
就曾说：“法国社会学者孔特（即孔德———引者注），谓人
类进化，由其富于模仿性，英雄硕学，乃人类社会之中枢，

资其模仿者也。”⑤陈独秀自接受马克思主义以后，就力
图用马克思主义的社会学理论来研究社会学的学理问

题，因而在创建中国马克思主义社会学方面作出了重要

的学术贡献。
1.科学方法与社会学研究。陈独秀对于社会学以何

种方法来研究予以深刻的思考，主张用“科学精神”及其
“科学方法”来研究社会学，反对将社会学片面地自然科
学化。在陈独秀看来，包括社会学在内的社会科学都要遵
循“科学精神”才能有所进步，而“科学的精神重在怀疑、
研究、分析、归纳、实证，这几层工夫”，但这不是主张各门
社会科学的自然科学化，所以“我们现在一面要晓得自然
科学只是各种学术底一种，不能拿来取消，代替别的学

术；一方面要晓得别的学术（道德学、性理学也包含在
内），多少都要受科学精神的洗礼，才有进步，才有价值”
⑥。陈独秀指出，“我们只应当拿科学的方法研究别的学
问，却不可拿自然科学说明别的学问。拿生物学说明社会
学，就是一个失败的先例。”⑦可见，陈独秀是主张社会学
研究在遵循“科学精神”的前提下运用“科学方法”，而反
对西方学术界盛行的学术研究的泛科学化思潮。陈独秀
还进一步认为，包括社会学在内的各种社会科学，只要使

用科学的方法进行研究就具有科学的性质，就不能排除

在科学之外。陈独秀指出：“科学有广狭二义：狭义的是指
自然科学而言，广义是指社会科学而言。社会科学是拿研
究自然科学的方法，用在一切社会人事的学问上，象社会

学、伦理学、历史学、法律学、经济学等，凡用自然科学方
法来研究、说明的都算是科学；这乃是科学最大的效用。”
⑧陈独秀从广义“科学”的概念出发就科学与社会科学的

①《共产党月刊短言》，《陈独秀著作选》第 2卷，第 201
页。
②《马克思学说》，《陈独秀著作选》第 2卷，第 359页。
③《马克思恩格斯选集》第 4卷，人民出版社 1995年
版，第 358页。
④《答黄凌霜（无产阶级专政）》，《陈独秀著作选》第 2
卷，第 371页。
⑤《驳康有为致总统总理书》，《陈独秀著作选》第 1卷，
第 218页。
⑥⑦《告新文化运动的诸同志》，《陈独秀著作选》第 2
卷，第 80- 81、79页。
⑧《新文化运动是什么？》，《陈独秀著作选》第 2卷，
第 123页。
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关系进行诠释，从而得出社会学等学问具有科学性质的

结论，并且将社会学置身于社会科学的大序列之中，显示

了其广阔的学术视野和科学的学术精神。
2.个人与社会之间关系的研究。个人与社会的关系

是社会学关注的一个理论问题，也是陈独秀力图解决的

课题。在马克思主义唯物史观的指导下，陈独秀强调个人
与社会之间的依存关系，主张我们人类“决不可与社会分
离”。他指出：“社会是我们人类组成的，我们人原是社会
的成分，假如我们没有社会，那么，我们以一人，能够供给

自己的要求吗？……又如外界的侵袭———洪水猛兽之类，
又不是一人可以防御得住的，故必定聚而为社会，顺我们

人类同情协力之自然趋势。”①因此，社会是支配个人的，
个人不可能脱离社会而存在，“我们无论如何反对我们所
生存的社会制度，在我们未曾用我们的力量把现存的制

度推翻以前，我们仍旧必然为现存的我们所反对的社会

制度所支配。”②正是认识到人类与社会之间的依存关
系，陈独秀认为人们在社会之中的自由具有相对性，不可

能享有绝对的自由。需要指出的是，陈独秀强调个人与社
会之间的依存关系，并不是说人在社会中是无能为力的，

相反他认为人们在改造社会、推进社会进步中具有积极
的作用，并主张“改革社会，非从社会一般制度上着想不
可”，而不是“增加一两个善分子”或“除去一两个恶的分
子”③。陈独秀关于个人与社会关系的研究是很有见地的，
符合马克思主义关于个人与社会关系的论述。

3.关于社会运行规律的研究。在陈独秀的社会学理
论体系中特别注重社会运行规律的探讨。在社会学研究
领域，社会运行有没有规律？如果有又是怎样的规律？自

孔德开始的西方社会学与自马克思开始的马克思主义社

会学，都承认社会运行的规律性，都以社会运行规律作为

其社会学的研究内容。两者的主要区别，一是孔德一派的
社会学将资本主义社会永恒化和模式化，而马克思主义

社会学则认为资本主义社会只是社会发展的一个阶段，

人类社会必然向共产主义社会过渡；二是孔德一派的社

会学在研究社会运行规律时具有将社会的静态研究与社

会动态研究相分离的倾向，而马克思主义社会学在揭示

社会运行规律时则注重将静态研究与动态研究结合起来

④。陈独秀在马克思主义社会学理论的指导下，强调社会
的运行是有规律的，认为人类社会不仅是进化的，而且

“社会的进化，非速亦非迟，乃是根据人类生活的要求，依
照历史的阶级（这里‘阶级’一词，在五四时期的语汇中其
含义是‘阶段’———引者注），自然地演进，必无循环、退后
或超越之理。”⑤陈独秀还认为，社会运行又是“社会进
化”与“社会革命”相统一的，当人们明白“社会进化”的规
律而进行“改造社会”时，“采用革命的手段而促其进化”
则可以使社会运行的速度“变快一些”。而且“革命”必以

建立“新的制度”为目的，因为“革命不是别的，只是新旧
制度交替底一种手段”，“倘若革命后而没有新的制度出
现”则“不配冒用革命这个神圣的名称”，只有“用力量把
旧制度推翻，同时用力量把新制度建设起来，社会才有进

步”⑥。陈独秀探讨社会运行的规律，主张人们要遵循社
会进化的原理，并提出社会运行是进化与革命相统一的

观点，符合马克思主义关于社会发展规律的论述。
4.关于自杀问题的研究。自杀是西方社会学界研究

的重要的社会现象，五四时期的中国学术界就有不少学

者专门就自杀问题进行学术上的研究，如李大钊曾写有

13000字的《论自杀》的学术论文⑦，北大学生罗家伦也
发表了《是青年自杀还是社会杀青年？》文章。陈独秀认
为，“自杀是一种重大的社会现象，在社会学上是一个重
大的问题；因为自杀若成了一种普遍的信仰，社会便自然

破灭，那里还有别的现象，别的问题发生呢？”因而对于自
杀“这样重大的问题，不是简单的感想可以解答的”，而是
需要从学术的角度进行深入的研究。1919年下半年，陈
独秀花了很大的精力讨论“思想变动与青年自杀”问题，
完成了《自杀论》这一很有价值的学术论文，就“自杀底趋
势”、“自杀底时期”、“自杀底原因”、“自杀底批评”及“自
杀底救济”等五个问题进行系统的研究。陈独秀通过研究
认为，自杀在整个社会上确有“加增底趋势”，但并非有如
社会学家所说是“随着文明程度”而加增，而是随着“思想
发达和经济压迫底程度”而加增。这里，陈独秀就自杀的
客观原因与主观原因作了细致的分别，但强调“社会压
迫”是自杀现象的“总原因”，这就说明了自杀作为一种社
会现象具有社会的本因。陈独秀还进而研究各种自杀现
象“直接的原因”，列举了社会上自杀的 16种现象，并将
其归纳为三类予以分析，其结论是：“三类十六种自杀底
原因，综合起来，不外两大总原因：（一）社会的压迫（精神

①《新教育之精神》，《陈独秀著作选》第 2卷，第 95- 96
页。

②《讨论无政府主义》，《陈独秀著作选》第 2卷，第 293
页。

③《新教育是什么？》，《陈独秀著作选》第 2卷，第 233
页。

④郑杭生、李迎生：《中国社会学史新编》，第 15页。
⑤《社会之历史的进化》，《陈独秀著作选》第 2卷，第

454页。
⑥陈独秀：《革命与制度》，《新青年》第 9卷第 3号，

1921年 7月 1日。
⑦参见《论自杀》，《李大钊文集》第 4卷，人民出版社

1999年版，第 157- 175页。
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的，物质的两方面）。（二）思想的暗示（个人的，社会的两
方面）。”①陈独秀认为研究自杀问题在目的上还是为了
找到解决社会自杀现象的方法，使社会得到有效的改造。
他更看重个人对社会“反抗”的方法，强调“反抗”是促进
社会进步的重要因素，如他说：“反抗是好现象不是坏现
象，反抗与结合，是相反相成的作用，是社会进化所必经

的现象；社会上倘永远没有反抗的现象，便永远没有进

步”②。总之，陈独秀的《自杀论》在学理上探讨了社会自
杀问题，是一篇严谨的社会学论文，在中国社会学史上占

有重要的地位。
5.批判马尔萨斯的人口论。陈独秀 1920年初发表的

《马尔塞斯人口论与中国人口问题》，是一篇既研究马尔
萨斯人口理论又阐述中国人口问题的社会学论文，与同

一时期马克思主义者关于人口问题的论述构成中国马克

思主义人口学思想的发端。在此文中，陈独秀对马尔萨斯
的人口论进行抨击，认为“马氏不在这多人失业上研究救
济方法，却想用限制人口来根本解决，已经和用石条压平

驼背的法子同样可笑”③。陈独秀认为，“中国人口问题，
也不是马尔塞斯底学说可以解决的。”④在陈独秀看来，
中国虽然表面上存在着一个人口过多的问题，但实质上

并不是真正的人口过多，“因为中国人口过多底现象，不
是和土地比例的人口过多，乃是不生产而消费的游惰人

口过多；生活资料不足，不是生活资料增加底可能性赶不

上人口增加，是增加生活资料底方法赶不上人口增加”。
所以，陈独秀提出解决中国人口问题的具体方法：（1）发
展生产事业；（2）发展交通事业；（3）发达科学；（4）发达生
产技术；（5）增加劳力底数量；（6）分配平均；（7）限制人
口。其中前 4条方法侧重于发展社会生产力，增加社会的
生活资料；而第 5条方法即“增加劳力底数量”，其手段是
“在社会制度上、经济组织上取消那‘游惰的上流阶级’和
‘游惰神圣’的风尚，使劳力底数量充分增加”，及第 6条
方法即“分配平均”，都是侧重于生产关系的变革。至于第
7条方法即“限制人口”，其“限制底方面应该注重在游惰
的上流社会，不限于贫苦的劳动者，这却和马尔塞斯底主

张有点不同”⑤。陈独秀在当时的历史条件下提出用发展
社会生产力和进行生产关系变革的办法来解决中国人口

问题，切合中国人口问题的实质，值得充分肯定。由此可
以说，陈独秀的《马尔塞斯人口论与中国人口问题》是中
国马克思主义者最早提出解决中国人口问题的方案之

一。
陈独秀在唯物史观指导下研究社会学学理问题有几

个鲜明的特点：一是坚持科学原则在社会学中的运用。陈
独秀强调社会学的科学方法，对个人与社会之间关系的

分析以及对社会运行规律的研究，都是从社会科学大视

野出发的，力图将社会学建设成一门具有科学性的学科。

二是追踪社会学的前沿问题。陈独秀研究社会学的一些
学理问题如个人与社会关系、社会自杀问题、马尔萨斯人
口论等多是当时社会学领域的热门话题；而关于社会运

行是否有规律问题，也是自马克思主义社会学产生后特

别是 19世纪末人文主义思潮兴起后西方社会学讨论的
重要问题之一。三是密切关注现实社会。社会学本来就有
关注社会现实的传统，而陈独秀在马克思主义社会变革

理论的指导下更为注重社会现实问题。如他分析个人与
社会之间的关系，联系到中国社会中个人的自由问题；探

讨社会运行规律问题，则又联系到中国社会变革的目标

和趋向；研究自杀问题，也是因为中国五四时期青年学生

的自杀现象所引起；而他研究和批判马尔萨斯的人口论，

也特别关注中国的人口问题。总的来看，陈独秀研究社会
学的学理问题具有学术性与现实相结合的特色，而现实

的关怀和改造社会现实的追求贯穿其学术探讨之始终，

这使得他不可能成为一个书斋式的学者。

三、积极从事中国社会组织、社会阶级结构

及社会阶层的研究

陈独秀密切关注中国社会现实，他的社会学思想是

以现实的关怀为起点而构筑起来的。陈独秀为了了解中
国社会的现状，把握中国社会运行的特点及趋势，他依据

唯物史观原理着重于研究中国社会组织及社会阶级结

构、阶层，为进一步剖析中国社会结构并提出变革中国社
会的具体主张提供了现实的根据，因而在中国马克思主

义社会学史上占有重要的地位。
1.关于中国社会组织
陈独秀对于社会组织予以重点研究，他不仅强调社

会组织在社会演变中的地位，而且认为社会进化是以社

会组织的进化为重要表征的，而革命又是社会组织进化

“最显著的现象”，因而革命对推动社会组织的进化起了
积极的作用。他指出：“人类社会之历史，乃经过无数进化
阶段及多次革命战争，乃至有今日之组织及现象；其组织

进化之最大而最显著者，乃是由部落酋长进化到封建诸

侯王，由封建诸侯王进化到资产阶级，由资产阶级进化到

无产阶级。在这些最大而显著的社会组织进化之中，又各
有几多比较小的比较不甚显著的进化阶段；在每个进化

阶段新旧顿变时，都免不了革命战争。革命之所以称为神
圣事业，所以和内乱及反革命不同，乃因为他是表示人类

社会组织进化之最显著的现象，他是推进人类社会组织

①②《自杀论》，《陈独秀著作选》第 2卷，第 60、65页。
③④⑤《马尔塞斯人口论与中国人口问题》，《陈独秀

著作选》第 2卷，第 108、115、116- 117页。
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进化之最有力的方法。”①正是重视社会组织进化在社会
演变中的地位和革命在推进社会组织进化中的作用，陈

独秀对“劳动组织系统”做过比较细致的研究。他所说的
“劳动组织系统有三：（一）党派的组织，不分劳动者所属
的职业或产业，但依党派的政见而结合；（二）职业的或产

业的组织，乃是一地方底某种职业或某种产业的劳动者

所组织，更进而联合全国同业，组织全国某种职业或某种

产业底联合会；（三）地方的组织，乃是联合一个地方（市

或县）底各种职业或产业工会而组织一个地方的劳动团

体，更进而联合各地方的团体组织一个省的劳动团体，更

进而联合各省的团体组织一个全国的劳动团体。”②陈独
秀认为，在这“劳动组织系统”中的三种组织，其地位和作
用以及组织的难易程度是不同的。第一种组织即“党派的
组织”是“最适于阶级争斗，但在劳动运动幼稚时代极难
成立”；而第二和第三种组织即“职业的或产业的组织”及
“地方的组织”，虽然“比较的容易实现”，但往往会出现
“仅仅一个地方底职业或产业的工会及一个地方联合会”
却“假冒全省或全国总工会名义”的现象，并且有时会有
是“个人的联合”而不是“团体的联合”的毛病③。陈独秀
关于社会组织进化的研究以及由此而开展的“劳动组织
系统”的研究，是他在社会学研究中一个重要的学术贡
献。
陈独秀注重青年学生组织———“学生会”的研究，认
为“全国学生总会是学生界必须的组织，是学生界作战的
重要工具”④。在他看来，学生只有联合起来而有自己的
组织才能在社会改造中发挥作用。五四运动之后的一段
时间，各地的学生组织———学生会大都有名无实，尤其是
学生之重镇上海、广州学生会连名称也没有了。随着国民
革命的开始，北京、武昌的学生会渐渐活跃起来。1924年
3月 9日广州学生会复活，并发表了改组宣言；同年 5月
4日，上海又成立了学生联合总会。陈独秀通过研究广州
学生会的现状，认为广东学生会努力方向是，“今后将地
方观念、宗教观念涤荡净尽，坚固的团结整个广州学生
会，永远勿从安那其的谬见，自由退出而分裂而自杀！”关
于上海学生会，陈独秀“更忠告全上海学生：（一）今后之
活动应全体动员，各个都能尽职，勿但责难少数领袖；

（二）应视全国学生为一体，勿存南北之见；（三）勿以宗教

之故分裂上海学生团体。”⑤陈独秀研究学生组织，其关
于学生组织建设的思想是很有见地的。
陈独秀用了很大的精力来研究如何促进中国社会组

织的成长问题，尤其关注工人组织———工会等劳动组织
的建立和发展。陈独秀在这方面的主要理论贡献，一是充
分认识到在中国组织劳动团体的极端重要性，认为中国

劳动团体的组织在改变现存中国社会状况中起十分重要

的作用。他指出：“除了中国劳动者联合起来组织革命团

体，改变生产制度，是无法挽救的。中国劳动（农工）团体
为反抗资本家资本主义而战，就是为保全中国独立而战。
只有劳动团体能够达到中国独立之目的。”⑥二是认为工
人团体应该由真正的有觉悟的工人组织而成。针对有些
工人团体流氓充斥、工头包办的现象，陈独秀鲜明地指
出：“工人要想改进自己的境遇，不结团体固然是不行。但
是像上海的工人团体，就再结一万个也都是不行的。新的
工会一大半是下流政客在那里出风头，旧的公会公所一

大半是店东工头在那里包办。觉悟的工人呵！赶快另外自
己联合起来，组织真的工人团体呵！”⑦。三是主张工人阶
级不仅要组织团体（工会），而且要联合起来，并且要注重

内部的组织建设，形成坚强的组织力量。1920年中共上
海发起组领导建立了第一个工会———上海机器工会，陈
独秀于 10月 3日出席该工会发起会，他在演讲中强调工
会团体之间“彻底联络”的伟大力量，认为矿工、铁道工、
机器工“这三个团体，要是彻底联络了，那就社会上一切
物件，都要受他底支配，就是政府也不得不受其支配”⑧。
陈独秀关于中国工人工会组织建设的论述不仅指导了当

时中国工会组织的发展，而且为中国马克思主义社会学

开创了中国社会组织研究密切联系工人运动实际的良好

学风。
2.关于社会阶级结构
陈独秀运用马克思主义阶级斗争学说具体地分析中

国社会的阶级结构，对农民阶级、地主阶级、无产阶级、资
产阶级等进行了研究，是中国早期的马克思主义者对中

国社会阶级结构进行探索的重要代表，对中国马克思主

义社会学的开创有重要的意义。
关于农民阶级。陈独秀于 1923年发表了《中国农民

问题》等文章，力图运用阶级分析和经济地位分析的方法
来研究中国农民阶级。陈独秀经过分析认为，中国农民在
全国人口中占有很高的比例，中国社会变革必须有农民

的加入才能成功。他指出：“农民占中国全人口之大多数，

①《革命与反革命》，《陈独秀著作选》第 2卷，第 402- 403
页。
②③《告劳动运动的人》，《陈独秀著作选》第 2卷，第

361- 362、362页。
④⑤《欢迎广州上海两学生会》，《陈独秀著作选》第 2
卷，第 675页。
⑥《关于社会主义的讨论》，《陈独秀著作选》第 2卷，
第 211- 212页。

⑦《真的工人团体》，《陈独秀著作选》第 2卷，第 152
页。
⑧《在上海机器工会发起会上的演说》，《陈独秀著作
选》第 2卷，第 183页。
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自然是国民革命之伟大的势力，中国之国民革命若不得

农民之加入，终不能成功一个大的民众革命。”①陈独秀
注重对中国农民进行阶层的分析，特别注重对农民各阶

层经济地位的研究。在陈独秀看来，农民群众作为一个整
体，“其经济生活程度虽非相差甚远，而经济地位则有几
多复杂之区别”②。他将农民划分为 3类：第一类是自耕
农，其中又包括中产阶级和小有产阶级；而中产阶级是由

自耕农民兼地主和自耕农兼雇主构成，小有产阶级是由

自耕农民和自耕农兼佃农构成。第二类是半无产阶级，即
半益农，是由佃农兼雇主和佃农构成。第三类是农业的无
产阶级，是由雇工构成③。这里所说的“中产阶级”、“小有
产阶级”、“半无产阶级”及“无产阶级”是运用阶级斗争理
论对农民阶层的阶级属性的具体划分所提出的特殊概

念，而这种划分又是依据农民对土地这一农村重要的生

产资料的占有状况及农民的劳动方式和生活方式。陈独
秀提出的“中产阶级”、“小有产阶级”、“半无产阶级”及
“无产阶级”等概念，有助于改变学术界对“雇主”、“佃
农”、“雇工”等传统概念的认识。陈独秀关于中国农民的
研究主要集中在 1923年，尽管有些观点（如农民的保守
性）值得进一步研究，但他运用马克思主义社会结构理论

和阶级斗争学说的尝试，在中国早期的马克思主义者中

具有代表性，对马克思主义社会学的中国化有着历史性

的贡献。
关于地主阶级。陈独秀研究中国农村社会，自然注意
到农村中与农民处于对立地位的地主阶级。在他看来，中
国的地主把持乡村，是农村中的统治阶级；但地主亦有

“大地主”、“中地主”和“小地主”之别，其在乡村社会中的
人数、对土地的占有状况、以及在乡村中的地位亦有所不
同。关于大地主，陈独秀指出：“有地过万亩之大地主，在
全中国每省不过十人左右，此等大地主是前清贵族，大多

数是旧官僚或新军阀，他们对于佃农有很大的威权；股份

公司居极少数，因为旧法耕地之利润远不及工商业，故城

市的资本家多不肯投资农业。”关于中等地主，陈独秀指
出：“有地过千亩之中等地主，全国至少在二三万以上，他
们半居乡村，半居城市，有的是在城市兼营小工商业者，

有的是官僚后裔之无职业者，专恃收取地租维持生活。其
居乡村者，或为绅董把持乡村之政权，或为高利营业盘剥

贫农。”关于小地主，陈独秀指出：“有地过百亩之小地主，
其数至少十倍于中等地主，他们大多数居住乡村，其职业

或在乡镇经营小商业，或在乡村为绅董。”④陈独秀正是
根据对地主阶级各个阶层的研究，从而得出“劣绅、地主、
土豪乃是半封建势力之真实基础”，而中国军阀也是“半
封建的军阀”⑤，这对此后的 30年代中国社会性质论战
中中国共产党人正式提出中国社会具有“半封建”性质具
有重要意义。

关于无产阶级。陈独秀对中国无产阶级有专门的研
究，而他对无产阶级阶级地位的认识也经历了一个过程。
陈独秀在 1923年对中国无产阶级力量有所考察，但对于
中国无产阶级在民主革命中地位的认识却存在一些问

题。如他得出中国无产阶级“幼稚”的结论，认为：“工人阶
级在国民革命中固然是重要分子，然亦只是重要分子而

不是独立的革命势力。”⑥随着工人阶级在民主革命中作
用的发挥，陈独秀对其认识有了很大的进步。1924年底，
陈独秀在总结中国“二十余年来国民运动”的“总教训”
时，明确指出：“社会各阶级中，只有人类最后一阶级———
无产阶级，是最不妥协的革命阶级，而且是国际资本帝国

主义之天然敌对者；不但在资本帝国主义国家的社会革

命他是主力军，即在被资本帝国主义压迫的国家之国民

革命，也须他做一个督战者，督促一切带有妥协性的友

军———农民、手工业者、革命的知识阶级、游民无产者（兵
与会匪）及小商人，不妥协的向外国帝国主义者及其走

狗———国内的军阀、官僚、富商、劣绅、大地主、反革命的
知识阶级进攻，才能够达到国民革命之真正目的———民
族解放。”⑦五卅运动发生后一段时间，陈独秀认为“中国
的工人阶级第一次得着这样伟大的政治上组织上的训

练，增高了自己的地位，成了民族解放运动中极重大的动

力”⑧。可以说，随着中国无产阶级力量的发展和在革命
斗争中的积极表现，陈独秀对中国无产阶级有了比较正

确的认识和评价。
关于资产阶级。陈独秀在对中国资产阶级的研究中，
认为中国资产阶级总体上是“幼稚”的，但不排除其在特
殊的情形下参加民主革命的可能。陈独秀分析道：“工商
业幼稚的资产阶级，他的懦弱心理，自然不容易赞成革

命；但产业发展到一定程度，企业规模超越了地方的而渐

成为全国的，同时又遭遇军阀扰乱之障碍或外货之竞争，

经济的要求自然会促起他有政治革命必要的觉悟。所以

①《中国国民革命与社会各阶级》，《陈独秀著作选》第
2卷，第 562- 563页。

②③④《中国农民问题》，《陈独秀著作选》第 2卷，第
508- 509、509、509页。

⑤《我们现在为什么争斗？》，《陈独秀著作选》第 2卷，
第 1110- 1111页。

⑥《中国国民革命与社会各阶级》，《陈独秀著作选》第
2卷，第 564页。

⑦《二十七年以来国民运动中所得教训》，《陈独秀著
作选》第 2卷，第 820页。

⑧《我们如何继续反帝国主义的争斗？》，《陈独秀著作
选》第 2卷，第 898- 899页。
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资产阶级究竟革命不革命，当视其经济的历史的发展决

定之，不当以初步积累时懦弱心理决定其全阶级的终身

运命。”①陈独秀这里所主张的从经济变动的事实来分析
资产阶级的政治态度，是马克思主义唯物史观原理的正

确运用。关于中国资产阶级政治态度，陈独秀依据近代以
来中国经济变动的情形，从辛亥革命到当时的 1923年底
的历史中，梳理了中国资产阶级政治心理变动的轨迹，说

明中国资产阶级经历了“非政治的态度———半和平半革
命的态度———革命的态度”的历史演变过程。但是，陈独
秀并不认为中国资产阶级之中就没有阶层的区别，相反

他认为中国资产阶级中包含着“反革命”、“非革命”、“倾
向革命”三种分子，具体说在“资产阶级当中，有些是帮助
帝国主义及军阀的反革命者，有些是非革命的中立分子，

有些是偶然倾向革命而易于妥协者”②。陈独秀提请人们
注意，中国幼稚的“资产阶级更不能单独革命”③；而且随
着民主革命的发展，中国资产阶级“所有应有的革命要
求，很容易被他阶级的反动性消灭下去”④。可见，陈独秀
一开始对资产阶级力量过高的估计，在对现实革命运动

的分析中已有所变化。
3.关于中国社会阶层
陈独秀依据马克思主义关于阶级和阶级斗争理论，

认识到中国社会自然由各个阶级构成，而阶级又是由阶

层构成的；由于近代中国社会处于变革的转型时期，一些

旧有社会阶层处于消解之中，而一些新的社会阶层又不

断崛起，因而他对中国社会阶层的研究也引起高度的重

视。
关于买办阶级。陈独秀在对买办阶级的重要代

表———广东商团的考察中，引发他从理论上系统研究中
国买办阶级这一特殊的阶层，并形成了这样几个观点：第

一，中国买办阶级就其起源而言，产生于帝国主义对中国

经济侵略的过程中。在陈独秀看来，买办是帝国主义侵略
中国的产物，在国内的政治中起了“一是辅助外国资本主
义之侵入，一是勾结军阀政府以重利盘剥国家”⑤的作
用。第二，中国买办阶级代表着帝国主义的利益，因而具
有反动性。陈独秀认为，中国买办阶级与帝国主义侵略具
有特殊的关系，“这些买办阶级本是外国帝国主义者的工
具，他们为了他们的主人（帝国主义者）的利益，不惜破坏

本国的国民运动，卖掉自己的国家”，成为一种“商人贵
族”阶层，并进而谋求其“商人贵族”的特殊利益。陈独秀
揭示了中国买办阶级反动性的基本表征：“殖民地半殖民
地的商人贵族本是因为外国资本帝国主义之侵入而发生

而繁荣的，外国帝国主义的利益即是他们的利益，他们宁

可牺牲国家主权与国民利益，而决不肯侵犯外国帝国主

义者的特权与利益，他们为了外国帝国主义的利益和他

们自己的利益是可以和军阀妥协的，他们所不愿与妥协

的，只有反帝国主义反军阀的民众。”⑥第三，中国买办阶
级在中国半殖民地经济中具有很大的势力。陈独秀指出：
“中国的买办阶级，比国内任何商业、工业资产阶级的势
力都大，除了帝国主义者，他便是中国的经济之王。”⑦陈
独秀注重买办阶级与帝国主义关系的分析，揭示了买办

阶级这一特殊阶层的本质特征，这是他对中国社会阶级

阶层研究的重要贡献。
关于知识分子。陈独秀关于知识分子阶层的研究，形
成了这样的几个观点：第一，中国知识分子是分属和依附

于不同阶级的社会阶层，不是一个独立的阶级。陈独秀指
出，中国是一个小资产阶级广阔的国家，而知识分子虽然

大体上属于“小资产阶级的知识阶级”；但中国的知识分
子“他本没有经济的基础，其实不能构成一个独立的阶
级，因此他对于任何阶级的政治观念，都摇动不坚固”⑧。
这里是说，中国的知识分子由于“没有经济的基础”因而
只能以阶层而存在，所以在政治上依附于各个阶级。第
二，中国知识分子的作用具有两面性，但其革命性的一面

将增长。陈独秀认为就知识分子的“近事”来看，知识分子
的作用，“在坏的方面：议员政客们都属士的阶级，没有强
大的资产阶级来吸收他们，只得附属军阀作恶；在好的方

面：戊戌前后的变法自强运动，辛亥革命运动，‘五四’以
来国民运动，几乎都是士的阶级独占之舞台”。陈独秀在
承认知识分子两面性的前提下，认为知识分子在现实的

政治运动中其革命性的一面将有发展的趋势，特别是“在
无产阶级实行革命和他们阶级的利益当真冲突以前，他

们是羞于放弃革命态度的”。陈独秀还认为，即使是一些
不主张革命的知识分子，“他们对于社会之不安不满足，
也可以说是间接促成革命的一种动力”⑨。第三，青年学
生是知识分子中重要组成部分，在中国社会变革中担负

“特别职任”。陈独秀不仅认为青年学生属于知识分子阶
层，而且具体地分析了青年学生这一阶层的特性。他指
出：“知识阶级的学生自然是小资产阶级之产物，他的特
性：一方面因为没有经济的基础，不能构成一个独立的阶

级，他对于任何阶级的政治观念，都非坚固不能摇动；一

方面正因为他的阶级性不坚固，往往有超越阶级的理想，

①③⑧⑨《中国国民革命与社会各阶级》，《陈独秀著作
选》第 2卷，第 559、561、561、562页。

②《中国国民革命运动中工人的力量》，《陈独秀著作
选》第 2卷，第 838页。

④《中国民族运动中之资产阶级》，《陈独秀著作选》第
2卷，第 949页。

⑤⑥⑦《国民会议与商人贵族》，《陈独秀著作选》第 2
卷，第 823、824、823页。
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比任何阶级都易于倾向革命。”①陈独秀对青年学生这一
知识分子阶层的分析和期待，切合了青年学生这一阶层

的实际，在当时是极具有政治意义的。
关于留学生。陈独秀本人有三次留学日本的经历，领

导新文化运动时又集结了一批具有留学经历的知识分

子，因此他对留学生这一重要阶层有切身的感受；加上

“五四”以后，留学生归国在社会上尤其是思想界的影响
渐有扩大之势，这也使他注重对留学生进行考察。陈独秀
对留学生这一社会阶层的作用虽然有所肯定，但主要是

揭示留学生在中国社会中的负面影响，认为有些留学生

有贩卖留学国思想的毛病。如他说：“如今只有一班半通
不通自命为新学家底人，开口一个国家，闭口一个爱国；

这种浅薄的自私的国家主义爱国主义，乃是一班日本留

学生贩来底劣货（这班留学生别的学问丝毫没有学得，只

学得卖国和爱国两种主义）。”②陈独秀还认为，有些留学
西方的留学生对留学国存在很大的幻想，在思想上自觉

不自觉地站在西方国家的一边，具有亲和留学国的现象。
1921 年陈独秀在对华盛顿会议发表的评论中这样说：
“我们中国人尤其是美国留学生，对于华盛顿太平洋会
议，有两个唤不醒的迷梦：（一）他们以为此次华盛顿会议

是中国免除外患千载一时的机会，列强至少美国必然主

张正义人道帮助中国抵抗日本。（二）他们以为此次华盛
顿会议，倘列强不能妥协，冲突起来，限制军备案不能成

立，太平洋诸问题不得解决，不但是太平洋沿岸弱小民族

底不幸，简直是世界和平底不幸。”③1923年底，陈独秀
又说：“英、美同族，因此中国留英学生或留美学生并有互
亲英、美的态度。”④陈独秀注意到，部分留学西方的中国
留学生，由于受西方思想的影响，看不清帝国主义的存

在，否认帝国主义侵略中国的事实，对有否“帝国主义”名
词都存在怀疑，甚而认为“中国也自然没有民族解放运动
之必要”⑤。陈独秀对留学生这一阶层正面评价的不多，
固然具有认识上的局限；但他看到了留学生在思想上认

同留学国，在感情上亲近留学国，对帝国主义也存在某种

幻想。陈独秀的这一认识应该说是有一定见地的。
总之，陈独秀的社会学思想是运用马克思主义唯物

史观原理研究中国社会变革的学术思想，与同一时期的

李大钊、李达、瞿秋白等早期马克思主义者的社会学思想
同属于“唯物史观社会学”体系。陈独秀的社会学思想不
仅以唯物史观为指导在学理的层面研究社会的结构与演

变，而且将研究的重点放在中国社会的改造上，注重中国

社会组织、社会结构、社会阶层的研究，致力于中国社会
现象与社会问题的探索，因而陈独秀是马克思主义社会

学思想中国化的最主要代表之一，是中国马克思主义社

会学极为重要的开创者。
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