
总２７８期　第２期
　２　０　１　３年２月

　　　　　　　　　　
贵州社会科学

Ｇｕｉｚｈｏｕ　Ｓｏｃｉａｌ　Ｓｃｉｅｎｃｅｓ
Ｖｏｌ．２７８，Ｎｏ．２　
Ｆｅｂｒｕａｒｙ．２　０　１　３


　

　　基金项目：２０１１年国家社会科学基金重点项目“经典作家关于落后国家社会发展的重要著作和基本理论研究”
（１１ＡＫＳ００２）；２０１２年贵州省教育厅基地项目“马克思社会民生思想及当代启示”（１２ＪＤ０１６）。

　　作者简介：胡芳，南京师范大学全球化与东方社会主义研究所博士生，贵州大学马列主义教学部讲师，主要研究方
向：全球化与东方社会主义。

国内马克思文化理论研究述评

胡　芳１，２

（１．南京师范大学，江苏　南京　２１００４６；２．贵州大学，贵州　贵阳　５５００２５）

摘　要：马克思文化理论是马克思主义思想的重要组成部分。国内学界研究成果大体上从文化哲学、
政治哲学角度对马克思文化的单独领域进行“原子式”的解读，从马克思唯物史观的建构过程进行原著的解
读，从现实文化境域中“回到马克思”，将文化作为社会一种力量或者动力的角度等四个方面去诠释马克思文
化思想。然而，这些著述亦存在一定不足。

关键词：马克思；文化理论；文化哲学；述评
中图分类号：Ａ８　　文献标识码：Ａ　　文章编号：１００２－６９２４（２０１３）０２－０１７－０１９

一、国内关于马克思文化理论研究
成果综述

　　目前我国理论界对于马克思文化理论的研究
基本上在以下四个方面有所涉及：

（一）从文化哲学、政治哲学角度对马克思文
化的单独领域进行“原子式”的解读，力图构建马
克思主义的文化哲学、政治哲学。（１）探索马克思
主义文化哲学：国内学界较早提出马克思主义文
化哲学的当属李维武教授，他在《马克思主义文化
哲学论纲》一文中，提出马克思主义文化哲学特点
就是强调从文化与实践的联系上探讨人的主体

性，将实践同文化联系起来才能更深刻地说明人
的主体性和历史的发展。［１］黄力之教授也力图在
“人的主体性”上建构马克思主义文化哲学，认为
文化的本质是人的本质力量对象化。他在对马克
思早期著作如《巴黎哲学手稿》、《共产党宣言》等
进行了文化哲学解读的基础上提出“用马克思手
稿中的思想来揭示文化的人化本质；用马克思

１８５９年序言中的思想来解答文化演进和嬗变的根
本原因，再用恩格斯晚年的意识形态相对独立性、
能动性的思想来揭示经济、政治、文化之间的复杂
关系”［２］来建构马克思主义文化哲学。（２）政治哲
学角度对马克思文化的解读。如刘同舫认为：
“‘文化’概念的追本溯源展示出文化的政治意蕴，
这表明文化是一种政治力量。马克思的文化解放
理念建立在政治经济批判之上，既要求批判继承
前人的文化思想，创造出符合社会发展趋向的文
化形态，也要求抨击统治者的文化压制和精神束
缚，在与政治解放、经济解放互动中实现人类解
放，并彰显了文化解放的历史形态和阶级性质。”［３］

（二）从马克思唯物史观的建构过程进行原著
的解读，整体上把握马克思的文化内容，如马克思
文化批判的对象、方法、特点、动力因素等。胡海
波提出马克思在通过宗教批判、法哲学批判、政治
经济学批判和意识形态批判等一系列理论批判的

过程中，实现了对文化史观的颠覆，创建了唯物史
观。提出“马克思、恩格斯文化理论根本的价值指



向就在于，透过资产阶级意识形态使无产阶级达
到文化自觉进而实现唯物史观所期盼的自由人联

合体的社会”。［４］钟志东也表达了类似的思想，他把
马克思的思想作为文化的一种载体进行阐述，认
为马克思的思想是对资本主义文化的自我反省或

反思，对自身固有的观念体系和惯常的思维方式
进行怀疑、反思和批判性重建的结果，提出马克思
文化批判的两大任务：即实践生活批判和理论生
活批判。［５］段迎辉从马克思“社会有机体”内部的经
济、政治和文化之间相互关系的角度理解“文化”，
并提出要从狭义的文化角度出发考察马克思的文

化理论。［６］孙代尧教授从文本考察提出马克思恩
格斯对文化的基本观点是通过“文明”、“文学”、“艺
术”、“观念”、“思想”、“精神生活”、“意识形态”等
概念来阐发的，在唯物史观的框架里考察文化现
象，阐明了文化与经济基础的辩证关系、艺术生产
与物质生产的不平衡关系以及文化所具有的现实

性、开放性和跨越性特征。［７］

（三）从现实文化境域中“回到马克思”，探索
马克思的文化理论。这种是从现实问题出发，回
“经”（经典著作）取“经”（真经）。黄力之教授认为，
丹尼尔·贝尔等西方马克思主义者对于晚期资本
主义阶段文化矛盾的“诊断”并不能否认马克思文
化思想的存在，相反它实质上是马克思的文化思
想的延伸。［８］郁建兴教授从我国现实境遇出发，提
出必须深入阐发一个超越经济决定论意义上的马

克思主义文化理论。［９］

（四）将文化作为社会一种力量或者从动力的
角度去诠释马克思文化思想。孟宪平从生产力的
角度出发，提出了文化作为一种社会力量的结构
特征以及相关因素，文化动力的作用机制通过经
济、政治及相关的社会关系的协同作用表现出
来。［１０］这里的“文化”作为影响和推动社会发展的
重要“因子”是从广义的“文化”含义出发的。俞吾
金教授的《意识形态论》、郑永廷的《社会主义意识
形态发展研究》、王永贵教授的《经济全球化与社
会主义意识形态研究》等著作对文化的力量进行
了系统的梳理和深入的揭示，也反映出了当前的
学术水平。

二、进一步深化马克思文化思想的建议

　　深化马克思文化理论，需要多维度、多层面、
多领域的“回到马克思”的著述表达。尽管马克思
文化理论研究在总体上较为成熟，但在综合考察
研究成果的基础上，笔者认为以下几个方面还有

待深入。
（一）文化哲学解读的内容有待深入。相关讨

论更多地是从广义的角度来谈文化，这对于整体
把握文化的社会作用具有很大的启发意义，但是
以广义文化视角考察，很难厘清社会结构中经济、
政治、社会与文化之间的界限及关系，无法正确揭
示文化的发展以及变迁的规律，也难以彰显文化
最本质的精神内涵。正如黄楠森先生所说：“从
‘人化’的角度谈文化，前提无疑是正确的；但是把
所有‘人化’的东西都看成是文化，则是不可取
的。”［１１］出现这种情况，实际上与我们文化哲学的
内容主要注重马克思早期的（或青年马克思的人
本主义或人道主义）或中年时期（广义历史唯物主
义）的著作的研究取向有关。而对马克思成熟时
期的著作，尤其是《资本论》“解剖”较少，似乎认为
它仅仅是一部经济学著作，与文化或哲学没有多
大的关联。

（二）文本解读需进一步拓宽和深入。从文化
批判的角度来说，马克思文化思想主要是在早期
马克思与唯心史观和晚期恩格斯与经济宿命论批

判的过程中发展和升华的。从目前国内学者对马
克思文化思想的文本解读研究来看，主要集中在
马克思、恩格斯早期和成熟期的作品，论述了马克
思文化思想发展的基本脉络和理论框架。但是对
于马克思恩格斯文本中所蕴含的深刻的文化思想

来说，仍然还是存在有待深入研究的领域。对于
马克思的哲学文本解读，共有三种：一是读书摘录
笔记与记事笔记；二是未完成的手稿和书信；三是
已经完成的论著和公开发表的文献。以往我们的
研究注意的往往只是第三种，而忽略了第一、二种
文本的解读。而有学者认为，“一定的意义上，恰
恰是在对第一、二类的文本的深入解读中，才能发
现马克思思想发展和变革的真实心路与源起性的

语境”，［１２］这种观念在学界也达成了一定的共识。
即使是对第三种文献的文化思想解读，我们仍存
在着诸多的疏忽和遗漏，如《１８４８年至１８５０年的
法兰西阶级斗争》关于意识形态和历史主体活动
辨证关系、资产阶级意识形态及演变规律和建立
无产阶级科学意识形态的探讨，《资本论》中对资
本主义文化矛盾的深刻揭示，马克思晚年关于东
方社会文化思想、人类学笔记关于史前文化史的
探索等等。

（三）马克思文化思想的内容有待更深入的挖
掘。马克思文化理论内涵十分丰富，从目前国内
关于此问题研究的情况看，主要揭示马克思的文
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化哲学的理论基础，即揭示支配历史发展规律中
文化在社会发展过程中扮演的角色以及与社会的

经济、政治等其他因素之间的辨证关系。当然，这
是很有必要的，也是文化理论研究得以建立的哲
学基础，但是，仅仅围绕文化哲学进行讨论是远远
不够的，还需要确立马克思文化批判思想的具体
内容，与现实相联系进行批判与发展。如马克思
关于资本主义文化批判就是马克思文化思想的核

心内容之一。马克思认为：“资本是资产阶级社会
的支配一切的经济权力。”［１３］２５也就是说资本主义
时期人的理念不是由人自己决定的，而是由人背
后的强大的动力系统———资本逻辑所掌控，即资
本对文化精神、文化理念及文化行为的控制。资
本主义文化逻辑运动既发生在内部———资本主义
社会文化运行中的对立，即资本主义制度本身的
文化结构性对抗，也发生在外部———资本主义与
非资本主义的对立，具体指资本主义文化对非资
本主义文化的侵略与扩张。另一方面，无产阶级
文化是批判资本主义文化中发现的“新世界”的新
文化。

（四）研究方法需要多样化。除了文献研究
法，即对马克思恩格斯的文稿、著作和书信等历史
文献，以及相关的历史资料进行研究，还可以采用
经典文献、历史与现实相统一的历史社会学，具体
说来这种方法就是马克思将其运用于《资本论》的
“从抽象上升到具体的方法”。这里“具体之所以
具体，因为它是许多规定的综合，因而是多样性的
统一。因此它在思维中表现为综合的过程，表现
为结果，而不是表现为起点，虽然它在显示中是起
点，因而也是直观和表象的起点”。［１４］按照马克思
的解释，就是“思维用来掌握具体并把它当作一个
精神上的具体再现出来的方法”。这个方法包含
了逻辑和历史的统一、分析和综合的统一、归纳和
演绎的统一，也是马克思认为的“科学上正确的方
法”。恩格斯指出：“采用这个方法时，逻辑的发展
完全不必限于纯抽象的领域。相反，它需要历史
的例证，需要不断接触现实。”［１３］４５同时，马克思文
化思想有着鲜明的阶级性、批判性与实践性的特
征。因此，坚持无产阶级运动的阶级立场与实践
相结合。

（五）研究视角需要多元化。新的历史境域要
求我们深入挖掘马克思文化思想，重新解读马克
思文化思想是我们的起点和根本出发点，但应以
什么样的视角进行解读是我们科学认识和指导社

会主义文化建设的一个重要学术问题。所谓“多

视角”，可以从哲学的角度对马克思文化理论进行
经典著作的解读，如文化哲学、政治哲学等视角，
也可以从文化史、历史学、社会学等方面进行研
究，实现历史与现实的融合和突破。俞良早教授
给我们提出了一个新的视角———东方视角，他指
出：“所谓东方的视角，即将俄国、中国、印度、土耳
其等东方国家作为一个整体性的研究对象，结合
研究经典著作和后来无产阶级革命家的著作，阐
述关于东方社会发展的理论”。［１５］马克思的研究视
野并没有局限于西方社会。１９世纪５０年代，马克
思把研究视野转向东方社会，他对俄国、中国、印
度、土耳其等东方国家的社会制度、文化等进行了
深入的研究，如公社二重性、中央集权的政府、东
方专制制度、因循守旧、对皇权愚忠的文化传统
等。马克思晚年又将视角深入到史前文化的探
索，力图全面把握人类社会的发展规律和发展道
路。
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